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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatelky: N. N., nar. X.X.XXXX, bytom O.l. XX, H., proti osobe
povinnej platit’ vyZivné: L. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XX, Z., o ur€enie prispevku na vyZivu a thradu
niektorych nakladov nevydatej matky, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatelky zo dfia 27.10.2016 doru¢ené sudu diia 27.10.2016.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanim zo dia 27.10.2016, ktoré dorudila sudu v rovnaky deft domaha uréenia
prispevku na vyZivu a thradu niektorych nakladov nevydatej matky. Podanie neobsahovalo naleZitosti
zakonom pozadované pre podanie a navrh na za€atie konania podfa § 127 ods. 1 a § 132 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*). Podanie neobsahovalo urlity a vykonatelny petit. Chybal opis
rozhodujucich skutoénosti (skutkové zdévodnenie navrhu) ako i oznacenie dOkazov na preukazanie
tvrdeni uvedenych v podani.

2. Na zaklade uvedenych nedostatkov vyzval tunajsi sud navrhovatelku uznesenim &.k. 27Pc/14/2016-6
zo diia 12.12.2016, aby uvedené vady odstranila v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia a aby opravené
a doplnené podanie v stanovenej lehote dorucila sudu v potrebnom pocte rovnopisoch s pouéenim, ze ak
nebude takto opravené a doplnené podanie sudu v stanovenej lehote doru¢ené a pre tento nedostatok
nebude mozné v konani pokraCovat, sud podanie odmietne.

3. Uznesenie bolo navrhovatelke doru¢ené do vlastnych ruk dria 23.12.2016 a do dnedného dria svoje
podanie neopravila a nedoplnila, na uznesenie Ziadnym sp6sobom nereagovala. Lehota na doplnenie
podania marne uplynula diiom 9.1.2017.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 155 Civilného mimosporového poriadku, konanie sa zacina len na navrh.

6. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o
sa nim sleduje, e) podpis.

7. Podla § 132 Civilného sporového poriadku, v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania (§127
ods. 1) uvedie oznalenie stran, pravdivé a upIné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dékazov
na ich preukdzanie a Zalobny navrh.

8. Podla § 129 ods. 1,2,3 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktord nemdze byt kratSia ako desat dni. (2) V uzneseni podla odseku 1
sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pouci
0 moznosti podanie odmietnut. (3) Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

9. Navrhovatelka sa v konani domaha ur€enia prispevku na vyZivu a uhradu niektorych nakladov
nevydatej matky, ktoré Ziadnym spdsobom ne$pecifikovala, navrh skutkovo podrobne neodévodnila,
nepripojila a ani nenavrhla Ziadne dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

10. Konanie na ur&enie vyzZivného pre plnoleté osoby sa zalina len na navrh, ktory musi obsahovat
zakonom ustanovené nalezitosti. Ide o v3eobecné nalezZitosti podania, Specifikované v ustanoveni §
127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, nalezitosti Zaloby podla § 132 Civilného sporového. Jednou
z nélezitosti, ktoré musi Zaloba obsahovat je jasny, presny a urcity petit (t. j. aké konkrétne rozhodnutie
Ziada Zalobca vydat), ktory musi byt nutene vykonatelny podfa predpisov civilnej exekucie. Z petitu
musi byt zrejmé, komu ma byt uloZzend aka konkrétna povinnost. Podanie navrhovatelky uvedené
charakteristiky nespifia, je neurcité a teda i nevykonatelné.

11. S poukazom na vySSie uvedené rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a navrh
odmietol, nakofko neurcitost petitu je vadou, ktora sudu brani pokraovat v konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave. Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis.



