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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: Ing. V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom B., T. XXX/X, zast. JUDr.
Vladimir Koman, Advokatska kancelaria, Poprad, Hrani¢na 13 proti Zalovanej: M. V., nar. XX.X.XXXX,
bytom D., D. XXX/XX, zast. JUDr. Lukas KiSelak, Advokatska kancelaria, PreSov, Jarkova 63 v konani
o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
II.S4d nep riznava stranam nahradu trov konania.
lll.Sud vracia zalobcovi zaplateny sudny poplatok vo vySke 59,30 eur a ziada Slovensku postu

a.s, CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 Kosice, aby tento vratila Zalobcovi do 30 dni od doru¢enia tohto
pravoplatného uznesenia sudu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou tunajSiemu sudu dha 3.6.2016 domahal, aby sid vyporiadal
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

2. Zalobca uhradil sudny poplatok za navrh vo vyske 66,- eur.

3. Podanim doruéenym tunajSiemu sudu dria 13.1.2017 Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spéat a
navrhol, aby sud konanie zastavil a poZiadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku.

4. Podla § 144 CSP Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.
5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. Podla €l. IV ods. 2 Dohody o &iasto€nom vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
ucastnik v 2. rade sa zavazuje v lehote do 10 pracovnych dni odo dia podpisania tejto dohody jej
ucastnikom v 1. rade vziat Zalobu, o ktorej sa toho ¢asu vedie na Okresnom sude Poprad pod sp. zn.
18C/74/2016 sudne konanie v celom rozsahu spat, inak u€¢astnikom dohody vznika pravo na odstupenie
od dohody, ktoré musi mat’ pisomnu formu.

8. Podla ¢l. IV ods. 5 Dohody o €iastoénom vyporiadani BSM u&astnici dohody sa zavazuju neuplathovat
si v sidnom konani vedenom na Okresnom sude Poprad spod sp. zn. 18C/74/2016 nahradu trov
predmetného sudneho konania a to ani len sc€asti.



9. Vzhladom na uvedené skuto€nosti a cit. zakonné ustanovenia sud v zmysle § 144, 145 ods. 1 CSP
konanie v celom rozsahu zastavil.

10. Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zac¢atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica vdetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

11. Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Na zaklade vy3sS8ie uvedenych skutoCnosti a cit. zak. ustanoveni sud vratil Zalobcovi sudny poplatok
po krateni o sumu 6,70 eur vo vyske 59,30 eur.

13. Podfa § 11 ods. 6 pism. b) zak. & 71/1992 Zb. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 257 CSP tak, Zze stranam nahradu trov konania nepriznal
vzhlfadom na ust. &l. IV bod 5 Dohody o Ciastoénom vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov.

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku tohto uznesenia je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia uznesenia na
tunajSom sude.

Proti lll. vyroku tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



