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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci zalobcu: Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, 812 72 Bratislava, ICO: 00 151 866, proti
zalovanému: Q. O., H.. X XX.XXXX, C. F., XXX XX L., o zaplatenie 656 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 656 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5% roéne od
11.11.2021 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava a Zalovany na nahradu trov konania nemé pravo.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu 1.2.2022 sa zalobca domahal od Zalovaného uhrady sumy 656 Eur na tom
skutkovom zaklade, Ze Zalovany 23.5.2020 pri sluzobnom zasahu policie kopol nohou poSkodeného
policajta H.. P.. S. Z. do lavého kolena, priCom podkodenému prislusnikovi policie bola priznana z
titulu bolestného néhrada za bolest vo vyske 656 eur. Zalovany na vyzvu zalobcu uhradit diZnd sumu
nereagoval.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Tunajsi sud vydal diia 14.2.2022 pod €. k. 16C 5/2022-29 platobny rozkaz, ktorym Zalobe vyhovel,
tento sa vSak zalovanému nepodarilo dorucit, preto bol uznesenim sudu zo dha 10.6.2022 16C
5/2022-43 zruSeny.

4. Podla § 177 ods. 2 pism. a) CSP pojedndvanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur.

5. Predmetom sporu bola otdzka jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkoveé tvrdenia stran neboli
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje 2.000 Eur. Sud preto vec prejednal v sulade s
ust. § 177 ods. 2 pism. a) CSP bez nariadenia pojednavania.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

7. Dha 23.5.2020 Zalovany pri sluzobnom zasahu policie kopol nohou po$kodeného policajta H.. P.. S.
Z. do lavého kolena, €o vyplyva zo zaznamu o sluzobnom uraze z 23.5.2020 (€. I. 6 spisu).

8. Z lekarskej spravy Fakultnej nemocnice s poliklinikou J. A. Reimana PreSov z 23.5.2020 vyplyva, Ze
prisludnik policajného zboru S. Z. priSiel na oSetrenie s lavym kolenom, pri€¢om mal bolesti a odreninu.



9. Trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 41T 96/2020 zo dfia 19.10.2020 bol Zalovanému za precin
utoku na verejného Cinitefa ulozeny penazny trest 800 eur a nahradny trest odhatia slobody v trvani 4
mesiacov.

10. Z lekarskeho posudku Z.. P. D. z 6.4.2021 vyplynulo bolestné v rozsahu 15 bodov.

11. Rozhodnutim Krajského riaditel'stva policajného zboru v PreSov €. p. E.-S.-N.-XX-XXX/XXXX-S. bola
H.. P.. S. Z. priznana nahrada za bolest vo vySke 656 eur (15 bodov x 21,84 eur = 328 eur x 2 kvl
Skode na zdravi spésobenej pri sluzobnom zakroku).

12. Vyzvou zo dia 6.10.2021 Zalobca vyzval Zalovaného na dobrovolnu nahradu skody vo vySke 656
eur do 30 dni od doruenia tejto vyzvy. Zalovany na tuto vyzvu nereagoval.

13. Na zaklade vy$Sie zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

14. Podla § 415 OZ kazdy je povinny pocCinat si tak, aby nedochadzalo ku $kodam na zdravi, na majetku,
na prirode a zivotnom prostredi.

15. Podla § 420 ods. 1 OZ kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

16. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 171/1993 Z. z. o policajnom zbore policajt v sluzbe je povinny v medziach
tohto zakona vykonat sluzobny zakrok, ak je pachany trestny ¢in alebo priestupok alebo je dévodné
podozrenie z ich pachania.

17. Podla § 9 ods. 3 zakona €. 171/1993 Z. z. sluzobny zakrok je zdkonom ustanovena a v jeho medziach
vykonavana €innost policajta, pri ktorom sa bezprostredne zasahuje do zakladnych prav a slob6d osoby.

18. Podla § 34 zdkona €. 171/1993 Z. z. Kazdy je povinny uposluchnut vyzvu, pokyn, prikaz a poziadavku
policajta alebo strpiet vykon jeho opravneni podfa ustanoveni § 17 az 33 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1993/171/20220701> a opravneni podla osobitnych predpisov.13)

19. Podlfa § 173 ods. 3 zdkona €. 73/1998 Z. Z. o Statnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru,
Slovenskej informaénej sluzby, Zboru vazenskej a justiénej straze Slovenskej republiky a Zelezniénej
policie ak bolo policajtovi pri sluzobnom zakroku spésobené poSkodenie zdravia inou osobou, ktorej
konanie smerovalo proti tomuto zakroku, patri mu nahrada za bolest v dvojnasobnej vyske.

20. Podla § 188 ods. 1 zakona &. 73/1998 Z. Z. ak sluzobny urad poSkodenému uhradil $kodu,
ma narok na uhradu Skody voéi tomu, kto posSkodenému za takuto Skodu zodpoveda podfa
osobitného predpisu,33) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1998/73/20220601> a to v
rozsahu zodpovedajucom miere tejto zodpovednosti voci poSkodenému, ak sa vopred nedohodlo inak.

21. D6kaznym bremenom sa rozumie procesna zodpovednost ucastnika konania za to, ze za konania
neboli preukdzané jeho tvrdenia, Ze z toho dévodu muselo byt rozhodnuté o veci samej v jeho
neprospech. Zmyslom dbkazného bremena je umoznit sidu rozhodnut o veci samej i v takych
pripadoch, ked uritd skuto€nost vyznamna podla hmotného prava pre rozhodnutie o veci, nebola
alebo nemohla byt preukdzana a ked teda vysledky hodnotenia dékazov neumozriuju sudu prijat
zaver ani o pravdivosti tvrdenia tejto skuto€nosti, ani o tom, Ze by tato skutocnost’ bola nepravdiva.
Doékazné bremeno ohfadom uréitych skuto€nosti leZzi na tom ucastnikovi konania, ktory z existencie
tychto skuto€nosti vyvodzuje pre seba priaznivé pravne ddsledky; ide o toho ugastnika, ktory existenciu
tychto skutocnosti tiez tvrdi.

22. Okruh rozhodujucich skutognosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a oznacenia ddékazov na
preukazanie tvrdeni, je dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer
uCastnikov konania. Tato norma zasadne uréuje tak rozsah dokazného bremena (okruh skutoénosti,
ktoré musia byt preukdzané), ako aj nositela dékazného bremena.



23. Dékazné bremeno tak, ako je uvedené vyssie, Zalujuca strana uniesla, a je potrebné akcentovat’ aj
tu skuto€nost, Ze skuto€nosti je potrebné nielen tvrdit, ale aj ich preukazat.

24. V danom pripade z obsahu spisu ako aj z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva a je
teda nespornym, Ze to bol Zalovany, ktory svojim spravanim poCas sluzobného zakroku prislusnika
policajného zboru spbsobil tomuto pomliazdenie lfavého kolena, ktorému bola nasledne vyplatena suma
656 eur v zmysle lekarskeho posudku, predstavujica bolestné.

25. Na zaklade vy$Sie skutkového stavu ako aj citovanych pravnych ustanoveni mal sud za to, Ze Zaloba
je dévodna, kedZe Zalovany neuhradil Zalobcovi ani po vyzve dévodne Zalovanu sumu a preto sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

26.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

28. V danom pripade Zalovany sa dostal do omeSkania po 10.11.2021, t. j. nasledujuci defi po uplynuti
lehoty na dobrovolné plnenie vo vyzve zasielanej Zalobcom, teda od 11.11.2021. V tom ¢ase Uroky z
omeskania predstavovali 5 % p. a. a preto sud priznal uroky z omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku
rozsudku.

29. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

30. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

31. O trovach konania sud prvej instancie rozhodol podla § 255 Civilného sporového poriadku. Zalobca
bol v konani uspesny, av8ak Ziadne trovy konania mu nevznikli, preto mu ich sud nepriznal a nad druhe;j
strane neuspesny Zalovany na nahradu trov konania nema pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 C.s.p v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



