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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté dieta: L. P., nar. X.X.XXXX, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Komarno, dieta rodiéov: otec - N.. B. P,
nar. XX.X.XXXX, bytom J. XXX/X, W., zastupeny JUDr. Ivetou Majlingovou, advokatkou, so sidlom
Pohrani¢na 7, Komarno, a matka - G. T., nar. XX.X.XXXX, bytom W. utca 3, J., T., ob&an T., zastupena
Dr, jur. Zitou Machlicovou Czibor, advokatkou, so sidlom Zupna 14, Komarno, o navrhu otca na zmenu
upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia,

rozhodol:

Sud navrh matky maloletého dietata na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 8.6.2022 zam
ieta.

odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata dfia 9.5.2022 dorucil na Okresny sud Komarno navrh na zmenu uUpravy
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, ktorym ziadal aby sud rozhodol o zmene
Upravy styku maloletého dietata tak, Ze matka maloletého dietata bude oprdvnena stretavat sa s
maloletym dietatom kazdy parny vikend v mesiaci v €ase od piatka od 19.00 hod. do nedele do 17.00
hod. tak, Ze otec odovzda a aj prevezme dieta v mieste bydliska matky v Madarsku. Matka maloletého
dietata dalej bude opravnena stretavat sa s maloletou po&as letnych prazdnin od 1.7. prisluSného roka
od 9.00 hod. do 15.7. do 18.00 hod. a v ¢ase od 1.8. prisluSného roka od 9.00 hod. do 15.8. do 18.
00 hod..

2. Matka maloletého dietata v priebehu konania dfia 9.6.2022 dorudila sudu navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud do€asne upravil jej styk s maloletym dietatom tak, Ze
matka bude opravnena stretavat' sa s maloletym dietatom prvy, druhy a treti tyZdef v mesiaci v ¢ase od
piatka od 16:00 hod. do nedele do 19:00 hod. Dalej bude do&asne opravnena stretavat sa s maloletou
pocas letnych prazdnin od 18.7. od 9:00 hod. do 24.7. do 19:00 hod., od 1.8. od 9:00 hod. do 7.8. do
19:00 hod., od 15.8. a od 9:00 hod. do 21.8. do 19:00 hod., od 29.8. od 9:00 hod. do 4.9. do 19:00
hod. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila najma tym, Ze od poslednej Upravy
styku ubehlo 2,5 roka a maloleté dieta v juli uz dovfsi 5 rokov. Matka maloletého dietata tvrdila, Ze sa
s maloletou snazi dodrziavat' pravidelny styk, avSak ten ma umozneny len podla rozhodnutia otca v
rozpore s poslednym rozhodnutim sudu. Uviedla, Ze od decembra 2021 ma umozneny styk s maloletou
len kazdy druhy vikend od Stvrtka do nedele, ob&as do pondelka, €o nepovaZuje za dostatocny. Matka
mala za to, Ze sa nevedie dohodnut s otcom maloletého dietata ohfadne styku. Poznamenala, Ze je
pravdou, Ze by mohla podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia, avSak v danej veci by nebolo podla jej
nazoru efektivne, totiz otec maloletého dietata podal aj navrh na zmenu jej styku s maloletym dietatom.
Matka bola toho nazoru, ze s maloletou ma vytvoreny blizky, hlboky citovy vztah. Uviedla, Zze dha
1.9.2019 sa jej narodil syn, o ktorého sa podla jej udania maloleta rada stara. Dalej poznamenala, ze
ma zaujem plnohodnotne sa podielat na vychove maloletého dietata, ¢o je podla jej ndzoru mozné len
rozsirenejSou formou styku s maloletou. Poukazala na skuto€nost, Ze ma rovnaké rodi¢ovské prava ako



otec maloletého dietata a mala by zaujem podcas letnych prazdnin aj o spoloény vylet s detmi alebo o
hocijaky iny zmysluplny program s nimi, ¢o nie je mozné realizovat’ vylu€ne kazdy druhy vikend. Bola
toho nazoru, Ze do€asna uprava styku maloletého dietata s matkou je v zaujme maloletej, a to najma z
dévodu budovania vztahu medzi nimi. Matka na zaklade vy$3ie uvedenych skuto€nosti Ziadala nariadit
neodkladné opatrenie v zmysle § 361 CMP a § 325 ods. 2 pism. d) CSP.

3. Urad préce, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad“) difa 28.6.2022 dorugil sidu spravu zo
Setrenia pomerov, z ktorej sud zistil, Ze v su€asnosti maloleté dieta sa nachadza v osobnej starostlivosti
otca, ktory ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpecenie riadnej starostlivosti o maloleté dieta.
Dalej bolo zistené, ze Urad vykonal pohovor s maloletym dietatom, ktoré Uradu uviedlo, Ze ma rada
oboch rodicov.

4. Podfla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie mozZno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zadatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konanie podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 325 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

5. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit' situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ugastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme. Rozhodnutie o neodkladnom
opatreni ma v3ak len doCasny charakter, obmedzuje sa len na dosiahnutie predbeznych uginkov,
neprejudikuje vysledok konania pred sudom.

6. Sud zo sudneho spisu Okresného sidu Komarno sp. zn. 9P/122/2019 zistil, Zze sud rozsudkom
€. k. 9P/122/2019-187 zo dna 18.11.2019 rozhodol o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu tak, Ze maloleté dieta zveril do osobnej starostlivosti otca. Matku maloletého
dietata zaviazal prispievat na vyzivu maloletej mesaéne sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta, po¢nuc od 1.11.2019 vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k
rukam otca maloletého dietata. Styk maloletého dietata s matkou upravil tak, ze matka je opravnena
stykat sa s maloletou kazdy tyZden v piatok od 16.00 hod. do nedele do 19.00 hod. Otec je povinny
dieta pripravit a odovzdat ho matke v mieste bydliska matky. Matka je povinna dieta otcovi riadne a
v&as vratit v mieste svojho bydliska. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 31.12.2019.

7. Zo zisteného skutkového stavu sid mal za to, Ze dbévody, pre ktoré bol matkou podany navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia nie su takymi dévodmi, aby sud mohol o nich rozhodnut
v kladnom zmysle. Sud dospel k zaveru, Zze styk matky s maloletym dietatom nie je potrebné
neodkladnym opatrenim doCasne upravovat, nakolko maloleté dieta v su€asnosti sa pravidelne stretava
so svojou matkou. Styk maloletého dietata s matkou je upraveny podla rozsudku Okresného sudu
Komarno ¢&. k. 9P/122/2019-187 zo dna 18.11.2019. Z uvedeného vyplyva, Ze matka ma moznost sa
s maloletou pravidelne stretavat, ¢im je riadne zachovany a nie je ohrozeny jej vztah s maloletou.
Od predchéadzajucej upravy styku nedoslo k takej podstatnej zmene pomerov, pre ktoré by existovala
naliehava potreba do€asnej Upravy pomerov medzi u€astnikmi konania. Podla nazoru sudu dévody,
ktoré matka uvadza ohladne dogasnej Upravy jej styku s maloletym dietatom mézu mat’ pravny vyznam
len pri rozhodovani vo veci samej. Vyjadrenie matky, Ze doteraz uréeny styk nie je realizovany v



dostato€nom rozsahu méze byt predmetom konania vo veci samej, ale nie je dévodom na vydanie
neodkladného opatrenia. Zakladnymi pojmovymi znakmi neodkladného opatrenia totiZ su do€asnost,
naliehavost a provizérnost. V danom pripade ale vy8Sie oznaeny rozsudok o Uprave styku matky
s maloletym dietatom uz poskytuje potrebnu ochranu tak matke maloletého dietata ako aj maloletej
a zabrafiuje zhorSovaniu sa ich postaveniu. Sud preto nevzhliadol dévod na vydanie neodkladného
opatrenia. Nakolko neexistuje naliehava potreba do€asnej Upravy vztahov medzi u¢astnikmi konania a
matka maloletého dietata neosveddila naliehavost neodkladnej Upravy pomerov, bezprostrednu ujmu
hroziacu maloletému dietatu odévodriujucu okamzity zasah sudu formou nariadenia neodkladného
opatrenia, sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

8. Sud navySe poukazuje na skuto€nost, Ze ak ani jednému z rodi¢ov nevyhovuje vysSie oznacenym
rozsudkom upraveny styk, po vzajomnej dohode sa rodiia maloletého dietata mézu odklonit' od sidom
upraveného styku. To znamena, Ze dovtedy kym sud nerozhodne vo veci samej o zmene Upravy
styku matky s maloletym dietatom, rodi¢ia sa m6zZu dohodnut o inej Uprave styku pocas letnych
prazdnin. Z navrhov rodi€ov maloletého dietata vyplyva, Ze obaja by chceli mat pocas letnych préazdnin
inak upraveny styk, pricom nimi navrhnuté doby styku sa aj v niektorych pripadoch prelinaju, teda
aj z uvedeného jednoznacne mozno konstatovat, Ze medzi rodi€mi existuje priestor na uzatvorenie
vzajomnej dohody ohladne styku poc¢as letnych prazdnin. Sud upozorfiuje rodiCov, Ze pri styku
maloletého dietata by mali sledovat’ najlepSi zaujem maloletej, ktora rada travi ¢as tak s otcom ako aj
so svojou matkou. Maloleta totiz Uradu uviedla, Ze oboch rodiov méa velmi rada. AvSak v pripade, Ze sa
rodi€om nepodari dohodnut, do pravoplatného skonenia konania su obaja povinni dodrziavat rozsudok
Okresného sudu Komarno €. k. 9P/122/2019-187 zo dria 18.11.2019.

9. Sud na zaver poznamendva, Zze argumenty, pre ktoré sa rodi¢ia maloletého dietata domahaju zmeny
Upravy styku matky s maloletym dietatom, rodi¢ia budi mat moznost predkladat sudu v konani vo veci
samej, kde bude vykonané riadne dokazovanie a na zaklade vysledkov tohto dokazovania sud rozhodne
o Uprave styku maloletého dietata s matkou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



