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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD. na hlavhom pojednavani v
Trnave, dna 01.07.2022, takto

rozhodol:
Obzalovany:
H. M., nar.; XX.XX.XXXX v H.,
bytom: Z. XXXX/X, XXX XX H.,
sa uznava za vinného, ze
1) diia 19.3.2013 v Trnave na ulici Hlavna ¢. 28 v pobocCke Slovenskej sporitelne, a. s. vylakal

splatkovy uver €. XXXXXXXXXX vo vysSke 2 000 € od spoloCnosti Slovenska sporitelfa, a. s., a to
tak, ze poziadal o poskytnutie Uveru vo vyske 2 000 €, pricom v zZiadosti o poskytnutie Uveru ako
zamestnavatela uviedol spolognost PURO s. .r. 0., ICO: 46831321, so sidlom Nitrianska &. 5, Trnava,
ako prijmy zo zavislej €innosti uviedol sumu 900 € mesacne a predstieral, Zze sa zavazuje predmetny
uver aj s prisluSnymi poplatkami splatit v 60 mesacnych splatkach vo vySke 58,23 €, k ziadosti o uver
prilozil svoj ob¢&iansky preukaz a rodny list, potvrdenie o prijme zo zavislej €innosti zo drfa 6.3.2013 od
spolo¢nosti PURO s. r. 0. s priemernym cCistym mesacnym prijmom vo vyske 900 €, pracovnud zmluvu
uzatvorenu so zamestnavatelom PURO s. r. 0. zo dia 19.9.2012, na zaklade ¢oho bola zmluva o
splatkovom uvere uzatvorena, pricom sa dodatoCne zistilo, Zze pracovna zmluva so zamestnavatefom
PURO s. r. 0. bola uzatvorena ucelovo, aj napriek tomu, Ze bol evidovany v obdobi podania ziadosti o
predmetny uver v Socialnej poistovni ako zamestnanec tejto spolocnosti, v skutoénosti ziadnu pracu pre
tohto zamestnavatela nevykonaval a mzdu nepoberal, u tohto zamestnavatela nepracoval, ani nemal
iné zamestnanie, a teda vedel, ze vzhladom na svoju finanénu situaciu Uver nebude schopny splacat,
financne prostriedky z uveru si ponechal, splatky Gveru neuhradzal riadne a v€as, z Uveru splatil iba
sumu 176,98 €, ¢im vyplatenim tohto Uveru spolo€nosti Slovenska sporitelfia, a. s., Tomasikova ¢&. 48,
Bratislava sp6sobil Skodu vo vyske 3 186,37 €, a

2) dfia 2.4.2013 v Trnave na ulici A. Zarnova &. 5 v pobo¢ke OTP Banky Slovensko, a. s. vylakal
OTP Expres uver €. XXXX XXXX XX F. vo vySke 3 000 € od spolo¢nosti OTP Banka Slovensko, a. s., a
to tak, Ze poziadal o poskytnutie spotrebného Gveru vo vyske 15 000 €, pricom v Ziadosti o poskytnutie
spotrebného Uveru ako zamestnavatela uviedol spoloénost PURO s. r. o., Nitrianska €. 5, Trnava,
ako priemerny mesacny prijem uviedol sumu 840 € a predstieral, Ze sa zavazuje bankou poskytnuty
uver vo vySke 3 000 € aj s prislusnymi poplatkami splatit v 84 mesacénych splatkach vo vySke 90,63
€, k ziadosti o tento uver prilozil svoj ob&iansky preukaz a rodny list, priCom sa dodato¢ne zistilo, ze
pracovna zmluva so zamestnavateflom PURO s. r. 0. bola uzatvorena ucelovo, aj napriek tomu, ze bol
evidovany v obdobi podania ziadosti o predmetny uver v Socialnej poistovni ako zamestnanec tejto
spolo¢nosti, v skuto€nosti ziadnu pracu pre tohto zamestnavatela nevykonaval a mzdu nepoberal, u
tohto zamestnavatela nepracoval, ani nemal iné zamestnanie, a teda vedel, Zze vzhfadom na svoju



finanénu situaciu uver nebude schopny splacat, finanéne prostriedky z Uveru si ponechal, splatky uveru
neuhradzal riadne a v&as, z Uveru splatil iba sumu 188,42 €, ¢im vyplatenim tohto Uveru spoloénosti
OTP Banka Slovensko, a. s., Starova &. 5, Bratislava spdsobil $kodu vo vyske 7 424,4 € a v pripade
vyplatenia celej pozadovanej sumy by tejto spolo¢nosti spdsobil Skodu vo vySke najmenej 15 000 €,

teda

obZalovany H. M.

v bode 1 a 2 obzaloby

vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
a na splacanie Uveru, a tak mu spésobil vaésiu Skodu, s€asti sa dopustil konania, ktoré bezprostredne
smerovalo k dokonaniu trestného €inu a ktorého sa dopustil v umysle vyldkat od iného uver tym, Ze
ho uvedie do omylu v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru a na splacanie Gveru, a tak mu
spbsobil vacsiu Skodu, avSak nedoslo k dokonaniu trestného ¢inu,

¢im spachal

Zlo€in Uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zédkona s¢asti dokonany
a sCasti v Stadiu pokusu podla § 14 Tr. zdkona v bode 1 a 2 obzZaloby

a za sa odsudzuje:

Podla § 222 ods. 3 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods.
3 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.,. na suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona sa obzalovanému
vykon trestu odniatia slobody podmienene odklada za su€asného ulozenia probacného dohladu nad
jeho spravanim v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zédkona sa obzalovanému pri uréeni probacného dohlfadu ustanovuje
skuSobna doba v trvani 4 (8tyri) roky.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. h) (v ¢asti per analogiam) Trestného
zdkona sa obZalovanému uklada povinnost podrobit sa v suc€innosti s probaénym a mediacnym
uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste:

- trestného rozkazu Okresného sudu Trnava zo diia 27.05.2014, sp. zn. 0T/105/2014, pravoplatny dna
27.05.2014,
- trestného rozkazu Okresného sudu Piestany zo dia 20.06.2014, sp. zn. 1T/19/2014, pravoplatny dna
20.06.2014,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

I?odl’a § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obzalovanému uklada povinnost nahradit’ poSkodene;j:
Ceskoslovenska obchodna banka, a.s. (ako pravny nastupca OTP Banky), so sidlom
Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140 $kodu vo vyske 2.977,67 €.



Podla § 288 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku st poskodenu: Ceskoslovensk@ obchodna banka,
a.s. (ako pravny nastupca OTP Banky), so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 854 140 so
zvySkom jej naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odévodnenie:
Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie s poukazom na ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava.

Podané odvolanie ma odkladny u&inok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



