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Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou v pravnej veci
Zalobcu: L. U., nar.XX.X.XXXX, trvale bytom T. 8., T. XXXX/XX, zastipeny advokatom Mgr. Petrom
Madajom, so sidlom v Banskej Stiavnici, Dolna &.7 proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752 , zastipeny Advokatska kancelaria JUDr.
Andrea Cvikova, s.r.o., ICO: 47 233 516, so sidlom Bratislava, Kubaniho 16, konajlca prostrednictvom
advokatky konatelky JUDr. Andrey Cvikovej o urCenie, ze Uver je bezurocny a bez poplatkov, takto

rozhodol:

Sud urcuje, ze Zmluva o revolvingovom uvere ¢. 8500065288 zo dnha 4.7.2014, uzavreta medzi
Zalobcom a zalovany, je bezuro¢na a bez poplatkov.

Sud zalobcovi priznava nahradu trov konania v pomere 100 % trov konania.
odovodnenie:

1.Zalobca sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanou Zalobou domahal uréenia, ze Zmluva
o revolvingovom Uvere, ktoru strany sporu uzavreli dha 4.7.2014 je beziro€na a bez poplatkov. Poukazal
na to, Ze uzavreta zmluva je zmluvou o spotrebitelskom Uvere a neobsahuje naleZitosti a to udaj o
termine konecnej splatnosti a nie je riadnym spdsobom uvedend ani vyska, po€et a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov. Tieto skutoénosti spésobuju v zmysle § 11 ods.1 pism. b/ jej bezUro&nost
a bezpoplatkovost. V rovnaky def ako uvedenu zmluvu uzavrel zalobca so Zalovanym aj Dohodu o
poskytovani sluzieb, podfa ktorej bol Zalobca okrem povinnej splatky vo vyske 53,25 € uhradzat’ aj sumu
vo vySke 2,51 % zo sumy schvaleného uveru. Uvedena skutoCnost spdsobila, Ze skutoénd RPMN je v
zmluve uvedena nizSia ako ma byt. Uviedol, Ze Zalobca ma naliehavy pravny zaujem na takomto urcent,
nakolko bez takéhoto ur€enia mu hrozia zna¢né finanéné postihy z pravneho titulu, ktory je minimalne
CiastoCne neplatny, t.j. zmluva je sice platna, ale je bezuro€na a bez poplatkov. Na podporu svojich
tvrdeni predlozil zastupca Zalobcu vyzvy doru€ené Zalobcovi, ktorymi bol vyzyvany na zaplatenie diZznej
sumy. Zalobca by mal mat vedomost, & ma uhradit len istinu alebo aj troky &i iné poplatky.

2.Zalovany v pisomnom vyjadreni konstatoval, Ze Dohoda o poskytnuti sluZieb nebola podmienkou
na uzavretie Zmluvy o revolvingovom uUvere. Dohoda bola dojednana individualne. Nesuhlasil, Ze by
zmluva nebola uzavreta riadnym spésobom, nakolko Oznamenie veritefa o schvéleni uveru diznikovi
predstavuje potvrdenie akceptacie predlozeného navrhu na uzatvorenie zmluvy, pricom je sucdastou
samotnej zmluvy podla ¢l.7 zmluvnych dojednani. Podla jeho nazoru zmluva obsahuje vietky zakonom
predpisané nalezitosti, ktoré s uvedené v Zmluve alebo v Oznameni.

3.Pravna zastupkyna zalovaného sa pojednavania nariadeného na denn 18.1.2017 nedostavila,
doru€enie mala riadne vykazané. Svoju neudast ospravedinila s poukazom na hospodarnost’ konania.
Suhlasila, aby sud konal v nepritomnosti.



4.S0d vo veci vykonal dokazovanie oboznamil sa s listinnymi dékazmi, a to so Ziadostou o poskytnutie
revolvingového uveru / Zmluva o revolvingovom Uvere, s Dohodou o poskytovani sluzieb, s Oznamenim
veritela o schvéleni Uveru, s ostatnym spisovym materialom.

5.Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika u&inného v ¢ase uzavretia zmuv spotrebitelskou zmluvou
je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

6.Podfa § 52 ods. 2 toho istého zakona ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

7.Podla § 52 ods. 3 toho istého zakona dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

8.Podla § 52 ods. 4 toho istého zakona spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

9.Podla § 54 ods.2 Obcianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

10.Podfa § 1 ods. 1 Zakona €.129/2010 o spotrebitefskych Uveroch u&inny v ase uzatvorenia zmlav
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

11.Podla § 1 ods. 2 toho istého zakona spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zédkona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

12.Podla § 2 pism. a), b) a c) Zakona o spotrebitefskych uveroch, v zneni uinnom ku dfiu uzavretia
zmluvy, na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky uver v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti, inym veritelom fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo p&zicky, ktoré
spifiaju aspon jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. c), f) a I), pri¢om tieto Gvery alebo
pdzicky nespifiaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) am) az r); za
iného veritela sa nepovaZzuje banka, pobo¢ka zahrani¢nej banky a finanéna institucia podla osobitného
predpisu, 6) ktora ma povolenie na €innost’ udelené Narodnou bankou Slovenska.

13.Podfa § 9 ods. 1 toho istého zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14.Podla § 9 ods. 2 toho istého zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni

spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

15.Podfa § 11 ods. 1 toho istého zdkona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZzuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods.

16.Podfa § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17.1 ked zmluva o Uvere predstavuje tzv. absolutny obchodny zavazkovy vztah (§ 261 ods. 3 pism. d)
Obchodného zakonnika), je zrejmé, ze predmetna zmluva je su€asne spotrebitelskou zmluvou a na
Zalobcu je potrebné hladiet’ ako na spotrebitela, pretoZe pri jej uzavierani nekonal v ramci predmetu
svojej podnikatel'skej obchodnej alebo podnikatel'skej Cinnosti, teda na pravny vztah zalozeny zmluvou
o Uvere je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych
zmluvach (§ 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika). Podla nazoru sudu uvedeny zaver vyplyva zo
skuto€nosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i ked su upravené v Obc&ianskom zakonniku) nepredstavuju
osobitny zmluvny typ aplikovatefny len na obdlianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika je potrebné aplikovat na vSetky pravne vztahy, ktorych u&astnikom je
spotrebitel bez ohlfadu na to, ¢i ide o obCianskopravny alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma
z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach su systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti
Obcianskeho z&konnika, a teda nepredstavuju osobitny zmluvny typ zo zavazkovej Casti). Preto na
pravny vztah Zalobcu a Zalovaného zaloZeny zmluvou o Uvere aplikoval sud ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika (tykajuce sa spotrebitelskych zmluv). Ustanovenie § 52 ods. 1 Obcianskeho z&konnika
je potrebné vykladat v sulade s obsahom smernice 93/13/EHS v zmysle principu tzv. nepriameho
ucinku smernice, podla ktorého sud je povinny vykladat vnutrostatne pravo v sulade s ciefmi, ktoré boli
sledované touto smernicou - tato sa nevztahuje len na zmluvy podfa Obcianskeho zakonnika (ako to
vyplyva z uvedeného § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika), ale na v8etky zmluvy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel. Uzavretd zmluvu sud zaroven podriadil aj pod pravny rezim zakona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych averoch, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, nakofko spotrebitefskym Gverom sa
na Ucely tohto zdkona povaZzuje (0.i.) aj doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom Gvere vo forme Uveru (§ 1 ods.2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch).
Pokial ide o spornu zmluvu, Zalobca ma s poukazom na § 2 postavenie spotrebitela, kedZe vychadzajuc
z obsahu zmluvy, spotrebitelom je fyzickd osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania
alebo povolania, a Zalovany ma s poukazom na § 2 postavenie veritela, kedZe do pravneho vztahu so
Zalobcom vstupoval ako pravnicka osoba poskytujuca spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej
Cinnosti.

18.Dria 4.7.2014 strany sporu uzavreIiVZiadost’ o poskytnuti revolvingového uveru/ Zmluva o poskytnuti
revolvingového uveru €. 8500065288. Zalovany poskytol Zalobcovi uveru 1500,-, splatnost Uveru (pocet
splatok) 36, mesacna splatka (vratane urokov) 53,25, celkova &iastka, ktord musi diznik zaplatit 1967,



RPMN 20,91 %, ro&na urokova sadzba 18,03 %, priemerna RPMN 49,67 %. Dia 4.7.2014 (CiZe rovnaky
den ako Zmluvu) strany sporu uzavreli aj Dohodu o poskytovani sluzieb. V zmysle uvedenej Dohody
bod 7. sa Zalobca zaviazal, Ze za uzavretie dohody zaplati mesa&ne poskytovatelovi odplatu vo vyske
2,51 % zo sumy schvaleného uveru znizenej o sumu poplatku za poskytnutie Uveru.

19.Sud je toho nazoru, Ze Zalobca ma naliehavy pravny zaujem na urleni, Ze spotrebitelsky aver je
bezuroény a bez poplatkov. Zalobca musi vediet, kolko méa este Zalovanému zaplatit, potrebuje pravnu
istotu a vedomost' o tom, &i je jeho povinnostou zaplatit Zalovanému aj odplatu uvedend v zmluve.
V tejto suvislosti poukazuje sud aj na uznesenie Najvy3Sieho sudu SR sp. zn. 6 MCdo 9/2010, podla
ktorého reSpektovanie principu ,ignorantia iuris non excusat (neznalost' zakona neospravedlfiuje) v
spotrebitelskych pravnych vztahoch zo strany dodavatela treba vyzadovat' v najvy$8ej moznej miere,
jeho uplatnenie v neprospech spotrebitela bude prichadzat do dvahy len vynimoCne, ak to budu
odbvodriovat’ konkrétne okolnosti pripadu. Aj v pripade tohto principu totiz plati, Ze v konkrétnych
suvislostiach ustupuje na strane spotrebitela k dbélezitejSiemu principu, ktorym je princip ochrany
spotrebitela. Vychadzajuc z povahy spotrebitelskych pravnych vztahov v realite praktického Zivota, a
teda aj zdravému rozumu, odporuje poziadavka na podrobnej znalosti pravnych predpisov zo strany
spotrebitela. Preto neinformovanost spotrebitela, resp. jeho nedostatona informovanost v tejto oblasti
mu neméze byt na ujmu (rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn. 16C0/663/2015).

20.Zmluva neobsahuje obligatérne nalezitosti zmluvy v zmysle § 9 ods.2. Zmluva neobsahuje adresu,
na ktorej moze spotrebitel uplatit' reklamaciu alebo staznost (§ 9 ods.2 pism. c), neobsahuje ani dobu
trvania zmluvy a termin konec¢nej splatnosti zmluvy (§ 9 ods. 2 pism. f), prifom termin konecnej
splatnosti musi byt uvedeny konkrétnym datumom (rozhodnutie Krajsky sud Trnava sp.zn.11Co/124/12,
rozhodnutie Krajsky sud Banska Bystrica sp.zn. 15C0/919/2014). V zmluve je uvedené: Splatnost Uveru
(pocet splatok) 36. Zmluva neobsahuje ani vysku, po€et a termin splatok istiny, irokov a inych poplatkov
(§ 9 0ods.2 pism. k). Uvedena je len celkova suma splatok (36 x 59,65 €) bez blizSej Specifikacie
aka Cast splatky bude pouzitd na zaplatenie istiny, uroku (resp. poplatky Zalobcu) a dalSie poplatky.
Splnenie tejto nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere nie je mozné nahradit uvedenim celkovej vysky
splatky (potreba ¢lenenia splatky na uvedenie splatky istiny, urokov a dalSich poplatkov je konstatovana
aj v rozhodnutiach: Krajsky sud Tren&in sp.zn. 9Co0/401/2012, Krajsky sud Zilina sp.zn.9Co/755/2014,
Krajsky sud Trnava sp.zn. 24Co0/228/2014, sp.zn.10CoE/313/2010). Zo zmluvy spotrebitelovi nie je jasné
ani to, kedy je splatky uveru splatna. V zmluve nie je splnena ani podmienka uvedenia konkrétnej meny
spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie (§ 9 ods.2 pism. g), nakofko pri sume
uveru nie je uvedena mena v akej sa Uver poskytuje. Zo zmluvy nevyplyva ani to akym spésobom ma
spotrebitel Uver Cerpat. Aj ked niektoré naleZitosti su uvedené v Oznameni veritela o schvaleni Gveru,
sud poukazuje na to, Ze uvedena listina nie je Zalobcom podpisana, Zalobca sa presne na skuto€nosti
uzatvarania zmluvy nepamatal nakofko ako uviedol, mal vtedy viac uverov, platal jeden druhym, mali
finan&nu krizu, v rodine mali Styri pohreby, manzelka mu ochorela na rakovinu a platal, kde sa ako dalo.
Sud v8ak poukazuje na to, Ze obligatorne néleZitosti zmluvy musia vyt uvedené v zmluve samotne;j.
Vzhfadom na to, Ze zmluva neobsahuje vy3Sie uvedené obligatdrne nalezitosti sud kon&tatuje, Ze uver
poskytnuty na zaklade Zmluvy o revolvingovom uUvere €.8500065288 je bezuro¢ny a bez poplatkov.
Sud vo veci s poukazom na hospodarnost konania nevykonaval dalSie dokazovanie a hodnotenie, &i je
RPMN uvedena v spravnej vySke ( s poukazom na Dohodu o poskytovani sluzieb), nakofko uz vysSie
uvedené nedostatky zmluvy spdsobuju jej bezuro€nost a bezoplatkovost.

21.Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

22.Zalobca bol v konani uspe$ny v plnom rozsahu, preto mu sud priznal nahradu trov konania v pomere
100 % trov konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik ( § 262 ods.2
CSP).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Toto pravo nemaju u&astnici, ktori sa ho vzdali pisomne do zapisnice
sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



