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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom pred samosudcom JUDr. Petrom Lukagom v trestnej veci obZalovaného
C. B., nar. XX XX.XXXX, pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, s
poukazom na ustanovenie § 138 pism. a) Trestného zakona, spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného
zakona; pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona; precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dria 18.01.2017,
takto

rozhodol:
Obzalovany :
C.B., narodeny XX.XX.XXXX v Z. N. S, trvale bytom Z. N.
S., prechodne byvajiceho B.C. C.. XXXX, B. A.,
C.T,

sa uznava vinnym, Ze

1.

diha 18.11.2008 v &ase okolo 19:30 hod. na chodniku vedicom medzi L. B. a B. v Z. N. S. po
predchadzajucej vzajomnej dohode za i¢elom zabezpecenia si finanénej hotovosti spolo¢ne s obz. Q. M.
a obz. Q. K. pristupil k poSkodenému W. A., nar. XX.XX.XXXX, ktory prechadzal v tom €ase po chodniku
a nasledne si vypytali cigaretu, obv. Tomas Sivak vybral kratku strelnu zbran, prilozil ju poSkodenému
W. A. k hlave, pytal od neho mobilny telefon a perfiazenku, v zapati ho udrel uvedenou zbrarou do lavej
Casti tvare, na €¢o mu W. A.K. v obave o svoj zZivot a zdravie dal hotovost vo vyske 1.000,- Sk (33,19 €),

2.

niekedy v mesiaci februar 2009 v obdobi medzi 03.02.2009 a 22.02.2009 vo vecernych hodinach po
predchadzajucej vzajomnej dohode s obz. V. K. a obz. J. M., ktory nezistenym spdsobom prestrihol
oplotenie dréteného plota v zahradkarskej
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oblasti v katastri obce R., okres Z. N. S. vo$iel na pozemok, kde sa nachadzala zahradna chatka &. XXX,
po ¢om obz. V. K. najdenou zehli¢kou rozbil sklenenu vypln dveri a obz. J. M. s obv. C. B. vosli dovnutra,
odkial zobrali hudobnu vezu zn. Kenwood s dvomi reproduktormi, videoprehravac zn. AiSa a obz. V. K.
elektronicky ter¢ na Sipky s jednou Sipkou, v celkovej hodnote 217,00 €, ¢im spdsobili poSkodenému P.
C., nar. XX.XX.XXXX, skodu poSkodenim zariadenia chatky vo vySke 66,39 €, priCom odcudzené veci
mu boli nasledne vratené,

teda



v bode 1 obzaloby
spolo€nym konanim proti inému pouZil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a spachal taky €in
zavaznejSim sposobom konania - so zbrarou,

v bode 2 obzaloby
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim,

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,
¢im spachal

v bode 1 obzaloby
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pism. a) Trestného zakona, spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona,

v bode 2 obzaloby
precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona,

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 117 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na
ustanovenie § 38 ods. 2 Trestného z&kona, § 36 pism. j), pism. I), pism. n) Trestného zakona, § 37 pism.
h) Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného z&kona, k uhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.
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Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud obZalovanému trest odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, uréuje obZalovanému skusobnu dobu v trvani 36 (tridsat3est)
mesiacov.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skutoénost, Ze prokurator ako aj obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava na
podanie odvolania tak sud podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovil len zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno ¢/ Trestného poriadku.



