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Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Pulmana a prisediacich P.. M.
N. a A. C. na verejnom zasadnuti konanom dna 17. januara 2017 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohoduovine atreste uzavretl dia 22. 12.
2016 v Banskej Bystrici medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Banska Bystrica Z.. S. E., obvinenym
Z. E. za pritomnosti obhajcu A.. R. Q., na zaklade ktorej

obvineny Z. E., nar. XX. XX. XXXX v N., trvale bytom C. C., Q. XX, t. & UVTOS Banska Bystrica -
Kralova

uznava sa vinnym, zZe

1/ v presne nezistenom ¢ase od 19.00 h dfia 27.03.2016 do 08.02 h dfia 29.03.2016 v Banskej Bystrici,
na ulici Q. XX, prostrednictvom kamena rozbil sklenenu vyplfh okna na pobocCke stavkovej kancelarie
spolo¢nosti U. SK, a.s., vnikol do jej vnutornych priestorov, kde porozhadzoval rézne zariadenie a
prislusenstvo kancelarie a nasledne s Uumyslom ukradnut, resp. vykradnut tam nachadzajuci sa v
stene zabudovany trezor sa toto pokusil urobit pomocou hasiaceho pristroja a tehal, ktorymi bol trezor
oblozeny,

¢o sa mu vSak nepodarilo vykonat a tak odisiel z miesta pre¢, teda k dokonaniu kradeze nedoslo, ¢im
tymto svojim konanim spdsobil spolo¢nosti U. SK, a.s., so sidlom G. XX, C., $kodu poSkodenim okna
a zariadenia kancelarie vo vySke 98,94 €,

2/ dna 23.04.2016 v Case okolo 01.00 h v Banskej Bystrici, na ulici Q. XX, prostrednictvom kameria rozbil
sklenenu vyplii okna na pobocke stavkovej kancelarie spolo€nosti U. SK, a.s., vnikol do jej vnuatornych
priestorov, odkial nasledne ukradol trezor zn. K. v hodnote 114,19 €, v ktorom boli finan¢né prostriedky
vo vyske 1.110,04 € a taktiez ukradol 409 kusov réznych zrebov spolu v hodnote 461,50 €, ktoré boli
ulozené v kase spojenej s pokladriou, ¢im tymto svojim konanim spdsobil spolo€nosti U. SK a.s., so
sidlom G. XX, C., S8kodu kradezou vo vyske 1.685,73 € a Skodu poSkodenim okna a steny vo vyske
133,94 €,

3/ diia 04.06.2016 v ¢ase okolo 02.00 h v Banskej Bystrici, na ulici A. XXA, na budove ktorej viastnikom
je oblianske zdruzenie N. E. V. Z. C. C. C., prostrednictvom kamefia rozbil sklend vyplii na favom
kridle okna, pri €om kamer poskodil aj zalluzie na tomto okne a pri dalSom pokracovani v drahe letu
kamern poskodil aj vnutri sa nachadzajuci terminal na prijimanie stavok zn. Altura, nasledne toto okno
cez otvor v skle otvoril kfu¢kou, voSiel do vnutornych priestorov budovy, kde sa nachadza prevadzka
stavkovej kancelarie P. D., nar. XX.XX.XXXX, odkial ukradol hotovost v celkovej vySke 178,54 €, 1ks
flfaSe s alkoholom zn. Demanovka v hodnote 12 €, 1ks ozdobnu ffaSu s bielym vinom v hodnote 5
€ a 4 ks flia$ piva zn. Tequila spolu v hodnote 4 €, tiez ukradol vyherné zreby ,RENTA® 3ks po 2 €,
,MEGAPRASA* 6ks po 2 €, ,0 KVAPKU BOHATSI* 1ks za 1€, ,STASTIE 7“ 30ks po 1€, ,PRASA V



ZITE* 40ks po 50 centov, ,STROM ZELANI“ 10 ks po 3 €, ,SEJF* 7ks po 5 €, ,SUPER PRASA*" 20ks
po 1 €, ,DRAHOKAMY* 12 ks po 3 €, Zreby s nazvom ,10X* 10ks po 5 €, ,SEJF PREMIUM® 2ks po 10
€, spolu vSetky Zreby v hodnote 261 €, &im tymto svojim konanim spésobil Skodu kradeZou pre P. D.
vo vySke 460,54 €, Skodu poSkodenim terminalu na prijimanie stavok zn. Altura pre spolo¢nost P. K. L.
organizac¢na zlozka so sidlom M. ¢. 3, C., vo vySke 166,48 € a $kodu poSkodenim sklenej vyplne okna
a zaluzii pre obgianske zdruzenie N. E. V. Z. C. C. C. so sidlom R. XX, C. C., vo vy8ke 100 €,

4/ dna 07.06.2016 v Ease okolo 01.00 h v Banskej Bystrici, na ulici S. cesta XXXX, pomocou hasaka
vylomil v oblasti zamku nepouZivané lavé presklené vchodové dvere veduce do priestorov stavkovej
kancelarie spolo¢nosti U. SK, a.s., voSiel do jej vnutornych priestorov, kde seka€om vysekal a nasledne
ukradol v zadnej Casti priestoru pre obsluhu zo steny zabudovany trezor nezistenej znacky v hodnote
65,72 €, v ktorom sa nachadzali Zreby r6zneho druhu uréené k predaju v celkovej hodnote 246,50 €,
ako aj daldi mensi trezor nezistenej znacky v hodnote 74,68 €, v ktorom bola finan&na hotovost v sume
849,31 €, zarovef ukradol aj zasuvku na peniaze nezistenej znacky nachadzajucu sa v prednej Casti
priestorov pre obsluhu v blizkosti poéitaca, &im tymto svojim konanim spésobil spolo¢nosti U. SK, a.s.,
so sidlom G. XX, C., Skodu kradezou vo vySke 1.236,21 € a Skodu poskodenim dveri a zariadenia
kancelarie vo vyske 140,09 €,

teda

v bode 1

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k tomu, Ze si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a spbésobi tak va&Siu Skodu a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - viamanim,

v bodoch 2 - 4

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak va¢siu Skodu a taky ¢in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim,

v bodoch 1 -4

poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢imspachal
v bodoch 1 -4

pokraCovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona, v
Casti (bod 1) v §tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona,

pokracovaci pre€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38
ods. 2, ods. 5, ods. 8, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 52 (patdesiatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na trest prepadnutia veci, a to kladivka s poSkodenou
drevenou ruckou Eervenej farby a noza s plastovou ruckou Ciernej farby.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa v rozsudku Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 4T/32/2016
zo dna 13.06.2016, pravoplatného dria 29.06.2016, zr u § u j e vyrok o treste, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenym :

1/ spolognosti U. SK, a.s., so sidlom G. XX, C., ICO : XX XXX XXX, §kodu vo vyske 3.294,91 €,

X/ P. D., nar. XX XX.XXXX vo T, trvale bytom H. XX, T., Skodu vo vySke 460,54 €,
3/X.T.S.E.V.Z.C.C. C., so sidlom R. XX, C. C., ICO : XX XXX XXX, §kodu vo vyske 100 €,

4/ K. P. K. L. organiza&na zlozka, so sidlom M. 3, C., ICO : XX XXX XXX, 8kodu vo vySke 166,48 €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodena spolognost U. SK, a.s., so sidlom G. XX, C., ICO:
XX XXX XXX a spolognost P. K. L. organizacna zloZka so sidlom M. 3, C., ICO: XX XXX XXX, so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica pod sp. zn. 1 Pv 241/16/6601-55 podal dha 22. 12.
2016 navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokurature v Banskej
Bystrici diia 22. 12. 2016 za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici Z.. S. E.,
obvineného Z. E. a obhajcu A.. R. Q..

Po preskumani navrhu predsedom senatu, ur€eni terminu verejného zasadnutia a doru€eni navrhu
osobam stanovenym v § 332 ods. 2 Trestného poriadku, v priebehu konania o navrhu na schvalenie
dohody o vine a treste, a to po otvoreni verejného zasadnutia prokuratorka predniesla navrh na dohodu
o vine a treste a nasledne boli v zmysle § 333 ods. 3 Trestného poriadku obvinenému zo strany sudu
poloZené otazky, i obvineny:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe obvineny na vSetky otazky uvedené v § 333 ods.3 Trestného poriadku odpovedal ,ano“, strany k
dohode o vine a treste namietky nemali, sud mal zato, Ze boli splnené v3etky zdkonné podmienky pre
schvalenie navrhovanej dohody, a preto predseda senatu rozsudkom potvrdil obsah dohody o vine a
treste zo dfia 22. 12. 2016 a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.). Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. por.



