Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 9Er/505/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7815205234

Déatum vydania rozhodnutia: 17.01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2017:7815205234.4
Uznesenie

Okresny sud Rozfiava v exekuénej veci

opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807 598
Pribinova 25
Bratislava

zast.: Advocate, s.r.o., ICO: 36 865 141
Pribinova 25
Bratislava

proti povinnému: Q. I., G.. XX. XX. XXXX
P. XX

o vymoZenie 200,00 Eur s prisluSenstvom takto
rozhodol:

exekucné konanie zastavuje,

sudnemu exekutorovi trovy tohto konania a povinnému ich nahradu nepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa podanym navrhom domahal nariadenia exekucie na vymozZenie pohladavky od
povinného vo vySke 200,00 Eur s prislusenstvom na zaklade rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatefom Slovenska rozhodcovska a.s. zo dha 05.11.2014, sp.
zn. SR 08838/14.

2. Uznesenim Okresného sudu Rozfava €. k. 9Er/505/2015-23 zo dria 14.01.2016 bola Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

3. Podla ust. § 36 ods. 2 zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a o
zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni (dalej len ,Exekucny poriadok v plathom zneni®),
exekuéné konanie sa za€ina diom, v ktorom bol exekutorovi dorueny navrh na vykonanie exekucie.
Exekutor v8ak méze zaat' vykonavat exekuciu aZz udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).
4. Podla § 243d ods. 1 Exekuéného poriadku v plathom zneni, exekuéné konanie na podklade
rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor spifiajuci
podmienky podfa osobitného predpisu, vydaného pred 1. januarom 2015, mozno zacat len do troch
mesiacov od ucinnosti tohto zakona. Na zaklade navrhu na vykonanie exekucie podaného po tejto lehote
nemozno udelit poverenie na vykonanie exekucie; rozhodcovské rozhodnutie prestava u€astnikov
rozhodcovského konania zavazovat.



5. Podfa § 243d ods. 2 Exeku€ného poriadku v platnom zneni, na exeku¢né konania zaaté v sulade s
odsekom 1 alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani,
ktorého predmetom je spor spifiajuci podmienky podla osobitného predpisu, a ktoré neboli ukonéené k
1. januaru 2015, sa pouziju predpisy ucinné do 31. decembra 2014.

6. Exeku€né konanie zacCalo dra 08.03.2015, sud teda pri svojom rozhodovani postupoval podla
Exekuéného poriadku v plathom zneni a v rozsahu ustanoveni tykajucich sa exekucnych konani
vedenych na podklade rozhodcovskych rozhodnuti podfa Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.
decembra 2014.

7. Podla § 44 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zadkonov v zneni u¢innom do 31. decembra 2014 (dalej len ,Exekuény poriadok®),
ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sid exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi.
Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

8. Nakolko uznesenie Okresného sudu RozZnava €. k. 9Er/505/2015-23 zo dria 14.01.2016 nadobudlo
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach &. k. 15CoE/469/2016-45 zo dinia 27.10.2016
dria 15.12.2016 pravoplatnost, sud podla citovaného ustanovenia § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku,
exekuéné konanie zastavil.

9. Podfla § 9a ods. 1 Exeku¢ného poriadku v platnom zneni, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani
podla tohto zdkona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

10. Podfa ust. § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len ako ,C.
s. p.“) sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru Uspechu vo veci.

11. V zmysle ust. § 256 ods. 1 C. s. p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

12. KedZe opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade exekuéného titulu, ktory trpi
pravnymivadami, v dosledku ¢oho bolo exekuéné konanie zastavené, teda opravneny zavinil zastavenie
(tohto) exeku€ného konania, ma pravo na nahradu trov tohto (exeku€ného) konania povinny. Povinny
si v8ak nahradu tychto trov (doposial) neuplatnil, preto mu ju sud nepriznal.

13. Sud zaroven nepriznal trovy tohto (exekuéného) konania sudnemu exekutorovi, pretoze v ramci
predmetného konania nebol zo strany sudu vykonanim exekucie povereny, pri€¢om sudny exekutor mbze

v sulade s ust. § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku zagat vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu
na jej vykonanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



