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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore Zalobcu: Tomas Pletenik, nar. 22.04.1981, trvale bytom P. Jilemnického
868/16, Svit, zastupeny: Advokatska kancelaria LawComp, s.r.0., so sidlom Jesenského 49/23, Starovo,
ICO: 46 934 341, proti zalovanym: v 1. rade Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48,
Bratislava, ICO: 00 151 653, v 2. rade O. O., D.. XX.XX.XXXX, H. N. A. XXXX/X, O., o ur&enie neplatnosti
zmluvy, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Sud priznava zalovanému v 1. rade proti zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

lll. Sud priznava zalovanému v 2. rade proti zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sudu Bratislava | difa 16.04.2015, v spojeni so zmenou
Zalobného navrhu, ktora sud pripustil uznesenim ¢.k. 5C/61/2016-204, domahal uréenia, Ze nie je
povinny zo Zmluvy &. 5032343107 o splatkovom uvere zo dna 08.09.2012 uzatvorenej medzi nim
a Zalovanym v 1. rade a Zalovanou v 2. rade Ziadnym finanénym plnenim, alternativne uréenia, Ze
predmetna zmluva na nadobudnutie, Gpravu a udrzbu nehnutefnosti vo vyske 57.000 EUR je Ciasto¢ne, a
to vo vztahu k jeho osobe, absolutne neplatna a alternativne ur€enia, ze predmetna zmluva je absolutne
neplatna.

2. Zalobca podanim dorugenym stdu diia 11.05.2016 zobral Zalobu v celom rozsahu spat, pricom v
tomto podani uviedol, Ze predmetny navrh berie v celom rozsahu spat, kedze vzhladom na plynutie
¢asu a zmenenu skutkovu situdciu uz niet naliehavého pravneho zaujmu na strane Zalobcu na urceni
neplatnosti pravneho ukonu.

3. Na pojednavani v predmetnej pravnej veci dfia 13.05.2016 Zalovany v 1. rade uviedol, Ze so
spatvzatim Zaloby zo strany Zalobcu v plnom rozsahu suhlasi a trovy si neuplatrfiuje.

4. Sud uznesenim &.k. 5C/61/2015-421 zo dfia 26.08.2016 vyzval Zalovanu v 2. rade, aby sa v lehote 10
dni od dorucenia tohto uznesenia pisomne vyjadrila, €i so spatvzatim Zaloby zo strany Zalobcu suhlasi
a aby v pripade nesuhlasu uviedla vazne dévody, pre ktoré so spatvzatim Zaloby nesuhlasi spolu s
poucenim podla ust. § 157 ods. 2 CSP. Uznesenie bolo zalovanej v 2. rade dorucené dfia 07.10.2016
podfa § 106 ods. 1 pism. a) zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") v spojeni
s § 111 ods. 3 CSP, teda dfiom vratenia nedorucenej zasielky sudu.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca mdZze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

Podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP, ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu



na doru€ovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

Podla § 111 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podfa § 106, pisomnost sa povazuje
dfiom vratenia nedoruéenej zasielky sidu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.
Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Zalobca spatvzatim Zaloby vyuZil svoje procesné pravo disponovat s podanou Zalobou tak, Ze Zalobu
vzal spat v celom rozsahu. Zalovany v 1. rade vyslovil so spatvzatim Zaloby suhlas na pojednavani diia
13.05.2016 a v pripade zalovaného v 2 rade sud postupoval v sulade s ust. 157 ods. 2 CSP. Vzhladom
k uvedenému sud konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP. Ak dbjde k zastaveniu
sporového konania v désledku spatvzatia zaloby, je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach
konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania. KedZe v danom pripade Zalobca vzal
Zalobu spat dévodu sucasnej neexistencie jeho naliehavého pravneho zaujmu v dosledku zmenenej
skutkovej situacie, sud konstatuje, Ze procesné zavinenie nemozno pricitat' Zalovanym a pripadné trovy
Zalovanych znasa zalobca, nakolko procesne zavinil zastavenie konania.

7. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava I, pisomne, dvojmo. /§ 357 pism. a) CSP/.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). /§ 363 CSP/



