Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 42Pc/17/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116226321

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Eva Kralova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2017:5116226321.1
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci opravnenej: T. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. T. XXX/XX, 015
01 Rajec, t.€. K. XXX/X, 015 01 Rajec, Statna obcianka SR, proti povinnému: K. O., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom X. T. XXX/XX, 015 01 Rajec, statny oban SR, v konani o uréenie vyzivného,

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Povinnému nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

Podanim doruéenym Okresnému sudu Zilina dfiia 17.10.2016 opravnena Ziadala, aby okresny sud
vydal rozhodnutie, ktorym by povinnému uloZil povinnost platit jej vyZivné minimélne vo vyske 60,- eur
mesacne.

Lustraciou v registroch tunajSieho sudu bolo zistené, Ze povinny K. O. uz podal dfia 07.10.2016 Zalobu
o ur€enie vyzivného voci opravnenej T. O.. Uvedené konanie je vedené pod sp. zn. 8Pc/9/2016.

Z vy8Sie uvedeného zistenia vyplyva, Ze prejednaniu veci sp. zn. 42Pc/17/2016 brani prekazka skoér
zacCatého konania (sp. zn. 8Pc/9/2016) - litispendencia v zmysle § 159 zdkona &€. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP*).

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, €i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky*).
Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 161 ods. 3 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla méZe pokradovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud
konanie zastavi.

Podla § 159 CSP, zadatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.
Ustanovenie § 159 CSP vyjadruje prekazku sudneho konania - litispendenciu - ktord brani tomu, aby
prebiehalo na sude iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania
a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou
konania, ktori musi sud z uradnej povinnosti odstranit' a to bez zretefa na to, kedy tuto prekazku zisti,
alebo kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade vzdy konanie zastavi.

V pripade konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 42Pc¢/17/2016 sa jedna, v zmysle citovaného
ustanovenia o prekazku skor zaCatého konania (prekazku litispendencie) vzhladom k tomu, Zze na
tunajSom sude sa vedie konanie pod sp. zn. 8Pc/9/2016, ktoré bolo zadaté dnia 07.10.2016 a tyka
sa tej istej veci, uplatfiuje sa v nom ten isty narok, tyka sa tych istych u€astnikov konania a toho
istého predmetu sporu, ako v konani pod sp. zn. 42Pc/17/2016. Prekazka skor zacatého konania je



neodstranitelnou procesnou prekazkou konania, na ktori musi sud prihliadat’ v kazdom obdobi konania
z uradnej povinnosti. V takomto pripade vzdy konanie zastavi.

Po zisteni prekazky litispendencie v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 42Pc/17/2016,
sud konstatoval, Ze v tomto konani existuje neodstranitelna prekazka konania, a preto s poukazom na
ustanovenie § 159 CSP, s pouzitim § 161 ods. 2 CSP, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia a konanie v tejto veci zastavil.

Podla § 256 ods. 1 a 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

O trovach konania rozhodol sud tak, Ze povinnému nepriznal narok na nahradu trov konania. Povinny
by mal vo&i opravnenej pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, nakofko opravnena procesne
zavinila zastavenie konania. Povinnému v3ak zo spisu Ziadne trovy nevyplyvaju, kedZe povinny sa k
veci ani pisomne nevyjadril, neadresoval sudu Ziadne podanie, konania sa osobne nezucastnil. Niet teda
takych trov, ktoré by bola opravnena povinnému povinna v danom rozsahu nahradit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



