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Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénom konani opravneného: 1.) W. A., E.: XX.XX.XXXX, I. O.A.
XXX, 8., 2.) K. A, E.: XXX XXXX, I. L. XXX, 8., 3.) I. D., E.: X X.XXXX, I. 0. XXX, S., 4)A..W. S,
E.: XXX XXXX, 1. O. XXXIXXXA, S.,5.) Z. A., E.: X.XXXXX, . 0. XXX, 8., 6.) S. I., E.: XX.X.XXXX, I.
0. XXX, S., 7.) O. A, E.: XX XXXX, I. Z. Z.U. XXX, 8., 8.) F. I, E.: X.X.XXXX, I. D. M. XX, S., 9.) B.
A, E.: XXX XXXX, 1. 0. XXX, ., 10.) 0. A,, E.: XX.XXXXX, . 0. XXX, 8., 11.) O. L., E.: X.X.XXXX, I.
L. XXX/XX, E. G., zast.: JUDr. Peter Havlik advokatska kancelaria s.r.0., so sidlom Damborského 13,
949 01 Nitra, IC0O:50 361 864, proti povinnému: Bazantnica Stitare, s.r.o., so sidlom Nagyova 5, 951
01 Stitare, ICO: 35 931 035, o vymoZenie nepefiazného naroku, vedenej sidnym exekudtorom JUDT.
Miroslavom Supom, so sidlom exekutorského tradu Kmetkova 30, 949 01 Nitra, pod sp. zn. 272EX
1201/21, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sidnym exekitorom JUDr. Miroslavom Supom,
so sidlom exekutorského uradu Kmetkova 30, 949 01 Nitra, pod sp. zn. 272EX 1201/21 zamieta.

odovodnenie:

Opravneny 1.) az 11.) (dalej len ,opravneni“) sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu
prostrednictvom pravneho zastupcu dnia 13.09.2021 domahali od povinného vymoZenia nepenazného
naroku na zaklade exekucného titulu - rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 10C/4452016 zo dna
26.02.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 6¢c0/85/2020 zo dnha 24.02.2021.

Okresny sud Nitra v rozsudku sp. zn. 10C/4452016 zo dria 26.02.2020 ulozil povinnému povinnost
vypratat nehnutelnosti nachadzajlce sa v katastralnom Gzemi Dolné Stitare, obec Stitare, okres Nitra a
to pozemok parcela registra ,C* €. 701/36 zastavané plochy a nadvoria o vymere 651 m2 zapisany na
LV €. 1493, parcela registra ,C* &. 701/28 zastavané plochy a nadvoria o vymere 988 m2 zapisany na
LV &. 1459, parcela registra ,C* €. 701/33 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1021 m2 zapisany na
LV &. 2220, parcela registra ,C* €. 701/43 ostatna plocha o vymere 1033 mX zapisany na LV &. 1572,
parcela registra ,E €. 700/2 orna pdda o vymere 837 m2 zapisany na LV &. 1403, parcela registra ,E*
€. 715/101 orna pdda o vymere 961 m2 zapisany na LV &. 1813, parcela registra ,E* &. 714/102 trvaly
travnaty porast o vymere 1794 m2 zapisany na LV €. 1814, parcela registra ,E* €. 710/101 orna p6da
0 vymere 367 m2 zapisany na LV &. 869, parcela registra ,E* €. 710/102 orna p6da o vymere 344 m2
zapisany na LV &. 869, parcela registra ,E* &. 710/103 orna péda o vymere 365 m2 zapisany na LV ¢&.
869, parcela registra ,E“ €. 705/2 orna pdda o vymere 1201 m2 zapisany na LV &. 980, parcela registra
.E* €. 699/2 orna pdda o vymere 2144 m2 zapisany na LV ¢&. 1404 a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku. Zarover druhym odsekom Okresny sud Nitra ulozZil povinnému povinnost’ na vlastné
naklady odstranit oplotenie nachadzajicich sa na nehnutelnostiach nachadzajucich sa v katastralnom
uzemi dolné Stitare, obec Stitare, okres Nitra a to pozemok parcela registra ,C* &. 701/36 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 651 m2 zapisany na LV &. 1493, parcela registra ,C* €. 701/28 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 988 m2 zapisany na LV &. 1459, parcela registra ,C* €. 701/33 zastavané

plochy a nadvoria o vymere 1021 m2 zapisany na LV &. 2220, parcela registra ,C* €. 701/43 ostatna



plocha o vymere 1033 m2 zapisany na LV ¢. 1572, parcela registra ,E* €. 700/2 orna péda o vymere 837
m2 zapisany na LV &. 1403, parcela registra ,E* €. 715/101 orna p6da o vymere 961 m2 zapisany na LV
€. 1813, parcela registra ,E* €. 714/102 trvaly travnaty porast o vymere 1794 m2 zapisany na LV €. 1814,
parcela registra ,E“ €. 710/101 orna pdda o vymere 367 m2 zapisany na LV &. 869, parcela registra ,E*
€. 710/102 orna péda o vymere 344 m2 zapisany na LV &. 869, parcela registra ,E“ &. 710/103 orna
pdda o vymere 365 m2 zapisany na LV &. 869, parcela registra ,E* &. 705/2 orna péda o vymere 1201
m2 zapisany na LV €. 980, parcela registra ,E* €. 699/2 orna pdda o vymere 2144 m2 zapisany na LV

€. 1404 a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,,sud®) dria 29.09.2021 poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Miroslava Supu (dalej len ,exekutor*) vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/3323/2021
s europskym spisovym identifikaCnym €islom: ECLI:SK:0SBB:2021:6121487659.1, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 272EX 1201/21.

Povinny dorugil exekutorovi diia 09.11.2021 navrh na zastavenie exekucie, v ktorom sa oprel o
nasledovné skutoCnosti. Exekuéné konanie je zmatocné, predmetna bazantnica nie je v nasom
vlastnictve. K predaju doslo dfa 6.7.2020 a zapisana bola na LV diia 6.10.2020. Z dévodu, Ze povinny
nie je vlastnikom nema ani pristup do arealu baZantnice, vypratanie nehnutelnosti je nevykonatelné.
Nehnutefnosti su v uzavretom areali bazantnice a nie je k nim volny pristup. Tieto nehnutefnosti boli
a su sucastou bazantnice a preto bez suhlasu nového vlastnika nie je k nim pristup. Podla vedomosti
povinného voliéra i €ast plotu boli odstranené este pred pravoplatnostou sudneho rozhodnutia vtedajSim
najomnikom a novym vlastnikom v jednej osobe. Cast plotu nie je odstranena. Tuto &ast plotu postavili
opravneni. Bola predmetom sudneho sporu, ktory opravneni prehrali, avSak plot po prehratom sidnom
spore neodstranili. To je dévod prec€o Cast plotu nie je odstranena, je totiz vlastnictvom opravnenych
(vlastnikov nehnutefnosti).

Opravneni sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadrili prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu, ktory vo vyjadreni uviedol: ,Povinny vo svojom navrhu uvadza skutoénosti, ktoré mal
preukazovat v priebehu sudneho konania. Povinny doposial nesplnil povinnost, ktoru ma uloZenu
pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom sudu a nepreukazal, Ze by po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku. To, &i je "bazantnica" vo vlastnictve alebo nie
je vo vlastnictve povinného, nema vplyv na povinnost povinného uloZzenu exekuénym titulom. Povinny
sam v priebehu sidneho konania priznal, Ze oplotenie ako aj voliéri zriadil na pozemkoch on a aj to, Ze
uziva predmetné pozemky protipravne. Aj v poslednych dvoch bodoch uvadza povinny len skuto€nosti,
ktoré sa tykaju stavu pred vydanim exekuéného titulu. Z uvedenych dévodov Ziadam, aby sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol.”

Sudny exekutor predlozil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného
a uviedol Ze, Upovedomenie o zacati exekucie zo dha 26.10.2021 bolo povinnému doru¢ené dna
27.10.2021. Navrh na zastavenie exekucie bol exekutorskému uradu doruéeny v zakonnej lehote dna
09.11.2021.

Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny mbze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie mbze
povinny namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podfa odseku 2. V poradi dalSich
navrhoch na zastavenie exekucie mbze povinny namietat' len skutoCnosti, ktoré nastali po podani



predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

Podla § 61k ods. 5 Exeku&ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak
povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

Podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie ako aj vyjadrenie opravneného a dospel k
zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je v celom rozsahu nedévodny.

Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dovodu na zastavenie exekucie podla §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

Namietky proti exekucii mézu byt zalozené na hmotnopravnych, ako aj procesnych dévodoch, ktoré
vedu k nepripustnosti daldieho priebehu exekucie. Ich spoloénym znakom vsak je, Ze vzdy musi ist o
okolnosti, ktoré nastali po vzniku (. j. po vydani) exekuéného titulu. Najvyssi sud SR sa k tejto otazke
vyjadril v rozhodnuti sp. zn. 5 M Cdo 12/2007 nasledovne: "Z podstaty exekuéného konania vyplyva,
Ze existencia prava a tomu zodpovedajucej povinnosti musi byt najprv uréena rozhodnutim prisludného
Statu organu alebo inym zakonom stanovenym spésobom. Z toho dévodu je nutné, aby vSetko, €o je
potrebné pre uréenie prava, bolo vykonané v konani o veci samej (v tzv. zakladnom konani). V konani
0 vymozenie takto ur€eného prava (v exeku€nom konani) je potom mozné prihliadnut’ uz iba na to,
¢o sa udialo po vydani exekuéného titulu. Okolnosti majuce za nasledok zanik prava, ktoré nastali
pred vydanim titulu, zdkon umozriuje uplatnit len v konani vo veci samej (v tzv. zakladnom konani)
a spdsobom na to uréenym. Ich relevancia sa dovrSuje vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa
stava podkladom pre exekuciu (porovnaj napr. R 47/1970).".

Povinny v navrhu na zastavenie uvadza také skutkové a pravne skutocnosti, ktoré uz boli predmetom
zakladného konania na Okresnom sude Nitra ako aj odvolacieho konania na Krajskom sude v Nitre.
Podla povinného je exekuéné konanie zmato&né pretoze bazantnica nie je vo vlastnictve povinného.
ExekuCny titul v3ak nerieSil vlastnictvo bazantnice ale vypratanie pozemkov a odstranenie plota na
pozemkoch, ktoré neboli ani v Case zakladného konania vo vlastnictve povinného. Povinny v navrhu
na zastavenie exekucie nekonkretizuje k akému predaju doSlo diha 06.07.2020 (neuvadza ani €islo
listu vlastnictva ani parcelné Cislo). K ukon&eniu zakladného konania do$lo diia 24.02.2021, teda tieto
skuto€nosti uz mali byt zohladnené v odvolavacom konani. Ako uz bolo vy3sie spomenuté exekuény sud
neméze skumat skutkové a pravne otazky, ktorych relevancia nastala pred vydanim exekuéného titulu.



Pokial ide o argument, Ze €ast plota nie je odstranena pretoZe ho postavili opravneni je z pohladu
vykonania exekucného titulu, konkrétne jeho vyrokovej €asti irelevantné, nakolko exekuény titul uklada
odstranit plot na presne Specifikovanych pozemkoch bez ohfadu na to kto ho postavil, preto skimanie
a posudenie tejto otazky je pre vykonanie tohto exekuéného titulu neopodstatnené.

Na z&klade vy3Sie uvedeného vyhodnotil sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako za
nedévodny, nakolko v navrhu na zastavenie exekucie povinny neuviedol také skutonosti, ktoré by

odbvodriovali zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, preto navrh povinného
na zastavenie exekucie v zmysle§ 63l ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



