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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v pravnej veci zalobcu: S. E., K. Z. S. M. XXX/XX, XXX XX R. R., P.: XX
XXX XXX, pravne zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Danica Birodova, s.r.0., so sidlom Piaristicka
46, 911 01 Trengin, ICO: 36 837 857 proti zalovanému: Finan&né riaditelstvo Slovenskej republiky, so
sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 499 500, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného €. 102005184/2019 zo dna 21. augusta 2019, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania na krajskom stde vo vyske 658,27
eur na ucet jeho pravneho zastupcu, Advokatska kancelaria JUDr. Danica BiroSova, s.r.o., vedeny v K.
K., B. &islo uctu vo forme

P.: K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania na kasaénom sude vo vyske 295,14
eur na ucet jeho pravneho zastupcu, Advokatska kancelaria JUDr. Danica BiroSova, s.r.o., vedeny v K.
K.,. €islo uctu vo forme

P.: K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou doru€enou Krajskému sudu v Tren&ine (dalej aj ako ,spravny sud“ alebo aj
ako ,krajsky sud“) diia 23.09.2019 sa zalobca domahal preskimania zakonnosti v zahlavi uvedeného
rozhodnutia Zalovaného (dalej aj ako ,napadnuté rozhodnutie*), potvrdzujiuceho rozhodnutie Dariového
uradu Trencin (dalej aj ako ,spravca dane®)

€. 101410508/2019 zo dfia 10.06.2019 (dalej aj ako ,prvostupriové rozhodnutie®), ktorym spravca dane
podfa § 156 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dariovy poriadok) a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vyrubil Zalobcovi Urok z omeSkania v sume
583,60 eur za nezaplatenie dane

z pridanej hodnoty vyrubenej podanim danového priznania za zdafovacie obdobie

3. Stvrtrok 2014 v ustanovenej lehote a v ustanovenej vyske.

2. Krajsky sud v Tren&ine rozsudkom €. k. 11S/165/2019-78 zo dia 12.05.2020 zamietol Zalobu Zalobcu
a Zalovanému nepriznal nahradu trov konania. Voé&i uvedenému rozsudku podal Zalobca podanim
doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 02.06.2020 prostrednictvom pravneho zastupcu kasaénu staznost.

3. Najvys&i spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasaény rozsudkom sp. zn. 5Szfk/44/2020 zo
driia 30.03.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 20.05.2022 zmenil rozsudok Krajského sudu v
Tren&ine €. k. 11S/165/2019-78 zo dfia 12.05.2020 tak, Ze napadnuté rozhodnutie zalovaného ako aj
prvostupriové rozhodnutie spravcu dane boli zrusené a vec bola vratena Zalovanému na dalSie konanie.
Zaroven plne uspeSnému zalobcovi priznal Uplnu nahradu trov kasaéného konania, ako aj nahradu trov
konania pred spravnym sudom a to v zmysle § 467 ods. 2 v spojeni s § 167 ods. 1 zakona

€. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,SSP*).



4. Pravny zastupca zastupujuci Zalobcu si podanim doru€enym tunajSiemu sudu dfia 06.06.2022
vyuctoval trovy konania v celkovej vySke 1.506,46 eur, prifom suma pozostavala z trov pravneho
zastupenia pred spravnym ako aj pred kasaénym sudom. Nahradu trov konania pritom Ziadal uhradit’ na
bankovy uc€et vo forme K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny v K. K.,.

5. Podla § 163 SSP trovy konania su vSetky preukézané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v suvislosti s uplatiiovanim a branenim prava na spravnom sude.

6. Podla § 167 ods. 1 SSP spravny sud prizna Zalobcovi voci Zalovanému pravo na Uplnu alebo €iastoénu
nahradu dévodne vynaloZzenych trov konania, ak mal Zalobca vo veci celkom alebo s€asti Uspech.

7. Podla 175 ods. 1 a ods. 2 SSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne spravny sud
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

8. Podla § 176 ods. 1 SSP ak bol v konani UspeSny u€astnik konania zastupeny advokatom, spravny
sud uvedie v uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov advokata.

9. Podla § 467 ods. 1 SSP ustanovenia o trovach konania sa primerane pouZiju na kasa¢né konanie.

10. Spbsob uréenia a vySku odmeny, nahrady hotovych vydavkov a nahrady za stratu ¢asu advokata
za pravne sluzby upravuje vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokéatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni u€innom v €ase vykonania
ukonov pravnej sluzby (dalej len ,vyhlaska €. 655/2004 Z. z.“). Nakolko v danej veci ide o zastupovanie v
spravnom sudnictve, pri¢om zaroven nejde o davkovu vec socialneho poistenia, vec socialnych sluzieb,
a ani vec preskiumavania rozhodnutia o priestupkoch, v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 vyhlasky &.
655/2004 Z. z. zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby predstavuje jednu Sestinu
(1/6) vypoctového zakladu. V roku 2019 bol vypoctovy zaklad vo vysSke 980,00 eur, pricom zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby predstavuje za rok 2019 sumu 163,33 eur (980,00
eur x 1/6). V roku 2020 bol vypocltovy zaklad vo vySke 1.062,00 eur, pric¢om zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby predstavuje za rok 2020 sumu 177,00 eur (1.062,00 eur x 1/6).

11. Podla § 11 ods. 4 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej
sluzby je jedna Sestina vypoctového zakladu vo veciach zastupovania

v konaniach podla SSP. V davkovych veciach socialneho poistenia, vo veciach socialnych sluzieb a vo
veciach preskiumavania rozhodnutia o priestupkoch patri odmena za jeden ukon pravnej sluzby vo vyske
jednej trinastiny vypoc¢tového zakladu.

12. Podfla § 13a ods. 1 pism. a) a c) vyhladky €. 655/2004 Z. z. odmena vo vy3ke zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za nasledujuce ukony pravnej sluzby, ktorymi su prevzatie a priprava zastupenia
vratane prvej porady s klientom a pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce
sa veci samej.

13. Podla § 15 vyhlaSky &. 655/2004 Z. z. advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu
hotovych vydavkov ucelne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti

s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné

a telekomunikaéné vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy a na nahradu stratu ¢asu.

14. Podfla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. od klienta moZno pozadovat na nahradu vydavkov
na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového
zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mézZe advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade
s klientom osobitne nedohodol.

15. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty,
zvySuje sa odmena a nahrady podfa tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny
platit podla osobitného predpisu.



16. Trovy konania Zalobcu na krajskom sude, tak ako mu ich sud priznal, pozostavaju zo sudneho
poplatku zaplateného za podanie spravnej Zaloby vo vyske 35,00 eur a trov pravneho zastupenia vo
vySke 519,39 eur. Trovy pravneho zastupenia priznal sud v zmysle 11 ods. 4, § 13a ods. 1 pism. a) a
c), § 15 a § 16 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004

Z. z., pricom ide o nasledujuce polozky:

A. Odmena za ukony pravnej sluzby podla § 11 ods. 4, § 13a ods. 1 pism. a) a c), vyhlasky &. 655/2004
Z.z.:

a) prevzatie a priprava zastupenia v roku 2019 163,33 eur

b) pisomné podanie na sud (Zaloba zo dfia 18.09.2019) 163,33 eur

c) pisomné podanie na sud (replika Zalobcu zo dfia 25.11.2019) 163,33 eur

B. Rezijny pausal podla § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z.:
a) 3 ukony v roku 2019 a 9,80 eur 29,40 eur

17. Krajsky sud preskimavanim spisového materialu, ako aj predloZzeného vyc€islenia trov konania na
krajskom sude zo strany Zalobcu (prostrednictvom pravneho zastupcu) zistil, Ze tento si trovy pravneho
zastUpenia vy&islil nespravne. Zalobcovi patri odmena za tkony pravnej sluzby, a to prevzatie a priprava
zastupenia vratane prvej porady s klientom v roku 2019 v sume 163,33 eur, pisomné podanie na sud v
roku 2019 (spravna Zaloba zo dna 18.09.2019) v sume 163,33 eur a dalSie pisomné podanie na sud v
roku 2019 (vyjadrenie, resp. replika Zalobcu zo dna 25.11.2019) v sume 163,33 eur. Taktiez Zzalobcovi
patri nahrada trov spocivajuca v rezijnom pausale jeho pravneho zastupcu spolu vo vyske 29,40 eur (3
x 9,80 eur). KedZe pravny zastupca Zalobcu je registrovanym platitefom dane z pridanej hodnoty (dalej
len ,DPH) podla zdkona &. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,zakon o DPH*), o €om doloZil osvedCenie o registracii pre DPH, tak krajsky sud v zmysle § 18 ods. 3
vyhlasky €. 655/2004 Z. z. priznal k jednotlivym ukonom pravnej sluzby aktudlnu sadzbu DPH vo vyske
20 % (§ 27 zakona o DPH). Krajsky sud preto priznal Zalobcovi trovy konania pred spravnym sudom v
celkovej vyske 658,27 eur, a to titulom sudneho poplatku za podanie spravnej zaloby vo vy$ke 35,00
eur a titulom trov pravneho zastipenia vo vyske 623,27 eur (519,39 eur + 20 % DPH).

18. Trovy konania na kasaénom sude pozostavajuce z trov pravneho zastupenia priznal sud v zmysle §
11 ods. 4,§ 13a ods. 1 pism. c)a § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. za pisomné podanie na sud v roku
2020 (kasacna staznost zo dna 26.05.2020) v sume 177,00 eur. TaktieZ Zalobcovi patri nahrada trov
spocivajuca v rezijnom pausale jeho pravneho zastupcu za uvedeny ukon vo vySke 10,62 eur. Krajsky
sud preto priznal Zalobcovi trovy konania na kasacnom sude v celkovej vySke 295,14 eur, a to titulom
sudneho poplatku za podanie kasacnej staznosti vo vyske 70,00 eur a titulom pravneho zastupenia vo
vySke 225,14 eur (187,62 eur + 20 % DPH).

19. Pravny zastupca v ramci vycislenia trov konania pred spravnym ako aj kasaénym sudom Ziadal
priznat nahradu trov za ukony charakterizované ako dalSie porady s klientom uskutocnené dha
20.11.2019 a 12.05.2020. Pravny zastupca Zalobcu v tomto smere v8ak nepripojil Ziadny zaznam, resp.
Ziadny dbékaz o tom, Ze by sa predmetné porady so Zalobcom ako klientom redlne uskutoCnili. Taktiez
sudu nebolo podrobnejsie zdévodnené Coho konkrétne sa uvedené porady tykali. Na zaklade uvedeného
krajsky sud konS$tatuje, Ze predmetné ukony nie je mozné Zalobcovi priznat ndhradu trov konania,
nakolko tieto Ukony nespinaju podmienku preukazatelnosti a odévodnenosti nahrady trov konania, tak
ako to predpoklada ustanovenie § 163 SSP.

20. Pravny zastupca Zalobcu v ramci vyc¢islenia trov konania Ziadal priznat’ nahradu trov konania aj za
ukon oznaceny ako ,pripis na sud zo dfia 20.07.2020 - predloZenie rozsudku KS TN sp. zn. 13S/67/2019
zo dna 17.06.2020.“ Krajsky sud konS$tatuje, Ze za predmetny ukon nie je mozné priznat nahradu trov,
nakolko v zmysle § 13a ods. 1 pism. c) nejde o pisomné podanie na sud tykajuce sa veci samej,
nakol'ko ide len o doplnenie predchadzajuceho podania, resp. len o doruenie rozhodnutie Krajského
sudu v Trencine a to za ucelom podpory argumentacie Zalobcu uvedenej v kasaénej staznosti. Za
uvedeny ukon pravnej sluzby nie je mozné priznat nahradu trov konania taktiez z dévodu, Ze nespifia
poziadavku odévodnenosti a u€elnosti, tak ako to predpoklada ustanovenie § 163 SSP. Z oznadenia
predmetného Ukonu jednoznacne vyplyva, Ze ide len o doplnenie povodného podania, ktorym bola
kasacna staznost zo dna 26.05.2020. Skutkovy stav a ani pravne posudenie uvadzané v kasacne;j
staznosti vS8ak zostalo Zalobcom nezmenené, pricom sam Zalobca v ramci pripisu tvrdi, Ze ide len



skuto€nosti, ktorymi podporuje svoju pdvodnu argumentaciu. Krajsky sud dalej uvadza, Ze ak by sudy
priznavali trovy konania za pravne sluzby, ktorymi Géastnik konania len dopifal pévodné podania za
nezmeneného skutkového stavu, tak by mohlo dochadzat k umyselnému navySovaniu trov konania. Ak
by sud priznal nahradu trov konania za kasaénu staznost ako aj za uvedeny pripis, tak by v podstate
priznal ndhradu trov konania dva krat za jeden a ten isty ukon, o by nebolo v sulade so zasadou
odbévodnenosti a ucelnosti trov konania.

21. Vzhlfadom na vySSie uvedené skuto€nosti a citované ustanovenia zakona (SSP)

i podzakonného pravneho predpisu (vyhlaska &. 655/2004 Z. z.) rozhodol krajsky sud

o vySke nahrady trov konania na krajskom a kasacnom sude tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia, pricom ako prijimatela nahrady trov konania urcil pravneho zastupcu Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat staznost, nakolko sa jedna o uznesenie spravneho
sudu vydané sudnym udradnikom, ktoré treba dorucit. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na spradvnom sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje spravny sud, ktory napadnuté uznesenie vydal, spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, spravny sud ju zamietne. Ak je staznost dévodna,
spravny sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni.



