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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucénej veci opravneného Mesto Snina, Strojarska 1612/11, 069 01 Snina,
ICO: 00323560 proti povinnym: 1. neb. L. G., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom
O. XXXX, XXX XX A.a2.neb. C. G., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom O. XXXX,
XXX XX A. o vymoZenie uloZenej povinnosti zaplatenia sumy vo vySke 1.861,71 eur s prisluSenstvom a
trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Lenkou Borovskou takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
II. Sudny exekutor JUDr. Lenka Borovska, Exekutorsky urad KoSice, so sidlom Kovacska 32, 040 01
KoSice ma narok na nahradu trov exekucie voCi opravnenému.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné poverenim &islo 5702 * 065649 zo dfia 12.03.2013 poveril sudneho exekutora
JUDr. Lenku Borovsku vykonanim exekucie za u€elom uspokojenia pohladavky opravneného a trov
exekucie, a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a exekuéného titulu - rozsudok
Okresného sudu Humenné zo diia 18.04.2012 &.k. 21C/18/2012 - 93. Exeku€né konanie zacalo dna
01.03.2013 doru¢enim navrhu na vykonanie exekucie sidnemu exekutorovi

2. Podanim doru¢enym sudu dha 01.12.2016 sudny exekutor podal podnet na zastavenie exekucie
podla ustanovenia § 57 odsek 1 pism. h) Exekuéného poriadku, ktory odévodnil tym, Ze povinni zomreli
a dediCské konania boli zastavené pre nemajetnost.

3. Podla ust. § 58 zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény poriadok)
a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok“) exekuciu zastavi sud na navrh
alebo aj bez navrhu.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

5. Sud v prejednavanej veci sud zistil, Ze povinny v 1. rade dfia 22.07.2014 zomrel a uznesenim
tunajSieho sudu zo dra 15.12.2014, &.k. 13D/308/2014 - 20, bolo dedi¢ské konanie pravoplatne
dfia 14.01.2015 zastavené pre nemajetnost porucitefa a povinny v 2. rade dria 02.03.2016 zomrel
a uznesenim tunajSieho sudu zo dna 30.06.2016, &.k. 10D/78/2016 - 14, bolo dedi¢ské konanie
pravoplatne drfia 13.07.2016 zastavené pre nemajetnost’ porucitefa. Vzhladom na to, Ze povinni -
porucitelia Ziaden majetok nezanechali a dedi¢ské konania boli pravoplatne zastavené podla § 175 h,
ods. 1 O.s.p. u€inného v ¢ase smrti porucitefov, sud konanie zastavil z dévodu, Ze majetok povinného
nestadi ani na uhradu trov exekucie (§ 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku). Pripadni dedigia
nevstupili do ziadnych povinnosti porucitefov, pretoZe ti boli nemajetni.

6. Spolu s podnetom na zastavenie exekucie zo dfia 01.12.2016 sudny exekutor predlozil aj vyuctovanie
trov exekucie vo vySke 86,74 eur a Ziadal o ich priznanie.



7. Podfa ust. § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

8. Podla ust. § 262 ods. 1 zédkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, (dalej len ,, CSP), o naroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i.

9. Podfla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konania kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Vzhladom na vysSie citované ustanovenia § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku a ustanovenie § 262
ods. 1 CSP, sud priznal sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému, tak
ako je to uvedené v druhej vyrokovej vete, tohto uznesenia.

11. Konajuci sud poukazuje na skutocnost, Ze o samotnej vySke nahrady trov exekucie bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim, vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto uznesenia podla § 262
ods.2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajsieho
sudu v lehote 15 dni odo dna dorucenia jeho pisomného vyhotovenia ( § 362 ods.1 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok /dalej len ,CSP*/ ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§ 363 CSP).



