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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou Mgr. Liviou Gombarovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dfia 6.7.2022 takto

rozhodol:

Obvineny A. E., nar. XX.X.XXXX v U. Q., trvale bytom E.
XX, prechodne bez prihlasenia O. N. XX,

je vinny, zZe

v presne nezistenom ¢ase v noCnych hodinach v rozpati dna 30.10.2021 az 31.10.2021 na presne
nezistenom mieste na Z. F. H. v U. Q. vzal platobnu kartu patriacu G. T., narodenému X.X.XXXX, trvale
bytom U. Q., U. XXXX/X vydanu k €islu U¢tu B.: SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného
v W. O. a.s., so sidlom R., Q. XX (dalej len W. banka, a.s.), ktora mu pocas rozhovoru s obvinenym
v uvedenom Casovom rozmedzi vypadla z pefnazenky na zem, ¢o si poSkodeny nevsimol a nasledne
obvineny bez suhlasu a vedomia majitela predmetnej platobnej karty vykonal dve bezkontaktné platby
za nakup tovaru na Cerpacej stanici O. U. Q., Ul. E. &. XX, a to dia XX.XX.XXXX v ¢ase 0 0.24 h vo
vysSke 24,99 €, v ¢ase 01.17 h vo vySke 34,58 € a jednu bezkontaktnu platbu za nakup tovaru na Cerpacej
stanici A. N. cesta XC, U. Q. v ¢ase o XX. XX h dna 31.10.2021 vo vySke 31,59 €, teda spolu v celkovej
vyske 91,16 €, ktoré platby boli zo strany G. T. reklamované a W. banka a.s. vyhodnotila reklamaciu ako
opodstatnenu a kompenzovala vy$Sie uvedené tri neautorizované transakcie v celkovej Ciastke XX, XX
€ v prospech uctu klienta G. T., ktorym konanim obvineny spdsobil poSkodenej bankovej spolo€nosti W.
0. a.s. so sidlom R., Q. 11 Skodu v celkovej vySke 91,16 €,

teda

neopravnene pouzil platobny prostriedok,

tym spachal

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 219 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona pri zisteni polahdujuce;j
okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona a pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m),
pismeno h) Trestného zakona, s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zdkona podfa zasad na ulozenie
uhrnného trestu podla § 41 odsek 1 Trestného zdkona k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere
28 (dvadsatosem) mesiacov.



Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud urluje skusobnu dobu 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost spodivajuca v
prikaze nahradit v skuSobnej dobe poSkodenej bankovej spolo€nosti W. O. a.s. so sidlom R., Q. XX,
B.: XXXXXXXX spbésobenu Skodu vo vyske 91,16 eur.

Podla § 51 odsek 5 Trestného zakona je obvineny povinny strpiet nad sebou kontrolu vykonavajicu
probaénym a mediaCnym uradnikom.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T 43/2021 z 6.10.2021 obvinenému doruc€eny dfa 19.11.2021
a pravoplatny diha 19.11.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, méZe podkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na civilny proces,
pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavnom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavnom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi,
inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu
vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem podkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim
vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu. Po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat' v prospech
obvineného odvolanie, mbzZe vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.



