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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Teodora Vargu a Eleny Lackovej v trestnej veci obzalovaného Bc. M. G. pre precin podvodu
podla § 221 odsek 1 Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom dna 04.07.2022, ktoré bolo
vykonané formou videokonferencie s UVTOS Dubnica nad Vahom, takto

rozhodol:

Obzalovany:
Bc. M. G, narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale bytom I. I.,
t.&. v UVTOS Dubnica nad Vahom

je vinny, Ze

dria 27. 05. 2019 vystupujuc pod menom M. A. vylakal od O. P. penazné prostriedky tym spdsobom, ze
prostrednictvom uctu vedenom v aplikacii Messenger v ¢ase 0 23:21 hod. s nim nadviazal komunikaciu,
pocas ktorej ho utvrdil o svojej financnej solventnosti, ako aj aktualnej finanénej tiesni odévodnene;j
vymyslenymi faktormi, pri€om prostrednictvom zasielania fotografii obrazovky mobilného telefénu
tzv. ,screenshotov"”, na ktorych boli vyobrazené zadania fiktivnych prevodov finanénych prostriedkov
prostrednictvom internetbankingu, respektive mobilnych aplikacii, v prospech bankového uctu O. P, ale
taktiez opakovaného prisfubu vratenia finanénych prostriedkov, poziadal O. P. o kratkodobu finan¢nu
vypomoc, ktory mu dria 28. 05. 2019 z bankového uctu IBAN: S prostrednictvom sluzby VIAMO ,Vyber
z bankomatu mobilom" zaslal finanénu &iastku vo vyske 300 €, ktort Bc. M. G. dha 28. 05. 2019 v ¢ase
01:43 hod. osobne vybral z bankomatu J nachadzajiceho sa v poboc¢ke Tatra banky, a.s. v Bratislave na
ulici Galvaniho 2/b a obdobnym spdsobom diia 30. 05. 2019 z bankového Uc¢tu IBAN: S prostrednictvom
sluzby VIAMO ,Vyber z bankomatu mobilom" mu zaslal finan¢nu Ciastku vo vyske 20 €, ktoru opatovne
Bc. M. G. dna 30. 05. 2019 v ¢ase 23:21 hod. osobne vybral z bankomatu TATNO15E nachadzajliceho sa
na vonkajSej strane budovy DM Drogerie Markt v Bratislave na ulici Obchodna 58, pri€om tieto finan¢né
prostriedky nevratil a pouzil pre osobnu potrebu, ¢im O. P. spdsobil Skodu vo vyske 320 €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu u obz. Bc. M. G., nar.
XX XX XXXX, nakolko trest odnatia slobody v trvani 5 /pat/ rokov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Bratislava
I. sp.zn. 4T 16/2021 zo dia 18.06.2021, pravoplatnym dna 23.06.2021, poklada na ochranu spolognosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obzalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému
0. P, nar. XX.X.XXXX v E., trvale bytom I. &. XX Skodu vo vySke 320,- eur.



odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhldseni sa obZalovany a prokurator vyslovne sa vzdali prava na podanie
odvolania.

Vyrok rozsudku bol prijaty pomerov hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 155/2021. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



