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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v senate zlozenom: P. R. a Ing. P. E. pred predsedom senatu JUDr.
Petrom Lukacom v trestnej veci obZalovaného L. I., nar. XX.XX.XXXX, pre pokracovaci zlo¢in podvodu
podla § 221 ods. 3 pism. a) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 11.01.2017, takto

rozhodol:

Obzalovany :

L. 1, narodeny XX. XX.XXXX v Z. B., bytom E.,
0. XXX, okres Z. Z. O., t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Leopoldov,

sa uznava vinnym, Ze

1)

dna 05.11.1998 so spolo¢nostou LB Leasing, s. r. 0., Namestie SNP 15, Bratislava (teraz VB Leasing
SK. spol. s r. 0., Namestie 1. maja 11, Bratislava), uzavrel leasingovi zmluvu Cislo LZF/98/01118, ktorej
predmetom bolo osobné motorové vozidlo zn. Fiat Marea Weekend 1,9 TD modrej metalizy, ev. €. I.
XXX T., vyrobné Cislo karosérie R., vyrobné Cislo motora XXXXXXX, ktoré bolo odkupené leasingovou
spolo&nostou od dodavatela Auto-Classic spol. s r. 0., Ulica SNP 22, Ziar nad Hronom za cenu 520.000,-
Sk, ktoré si po zaplateni garancie v Bratislave predal, nasledne dfia 21.12.1998 v Banskej Bystrici
uzavrel s OB Leasing a. s., Jelenia 4, Bratislava ( v sugasnosti CSOB Leasing, a. s., Pandnska cesta
11, Bratislava) leasingovu zmluvu Cislo XXXXXXX, ktorej predmetom bolo to isté motorové vozidlo,
ktoré prevzal v Ziari nad Hronom a jeho dodavatelom bola opétovne spoloénost Auto-Classic spol. s T.
0., Ulica SNP 22, Ziar nad Hronom v zast. obvinenym, ktorej bola vyplatena kupna cena 570.000,- Sk,
pri¢om predal vozidlo, ktoré mu nepatrilo, po uzavreti leasingovej zmluvy a zaplateni akontacie neuhradil
ani jednu splatku, &im OB Leasing a. s. v sudastnosti CSOB Leasing a. s., Bratislava sposobil $kodu
vo vyske 18.920,53 € (570.000,- Sk)
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2)

dna 01.02.1999 vystavil pre BPT Leasing a. s. Driefiova, Bratislava v Ziari nad Hronom faktdru &. 990016
na sumu 897.900,- Sk, ktora bola uhradena dfia 03.02.1999 a ktorou predal motorové vozidlo zn. Fiat
Ducato 2,8 TDi, €islo karosérie XXXXXXXXXXXXXX, hoci v skuto€nosti toto vozidlo nikdy nemal a
nevlastnil, ¢im BPT Leasing a. s. Bratislava spdsobil $kodu vo vyske 29.804,82 € (897.900,- Sk)

3)
dia 04.05.1999 v Ziari nad Hronom predal F.. D. O. osobné motorové vozidlo zn. Fiat Punto 558, ev.
C. I. XXX T., Cislo karosérie |., zelenej metalizy, na faktiru ¢. XXXXXX, tvrdil jej, ze je majitelom vozidla



a technicky preukaz jej doda do troch tyzdrov, v skutoCnosti vS8ak majitelom vozidla nebol, iba jeho
najomcom na zéklade uzatvorenej leasingovej zmluvy &islo 2233 z 10.10.1997 s Transeco a. s. Zilina,
¢im F.. D. O. spdsobil skodu vo vyske 6.638,78 € (200.000,- Sk),

4)

v diioch 06.05.1999 a 18.05.1999 od firmy Auto VMV spol. s r. 0. Mlynska 10, SmiZany zakupil osobné
motorové vozidlo Fiat Punto Sole 5D, Cervenej farby, Cislo karosérie |. na fakturu Cislo XXXXXXXX zo dia
06.05.1999 na sumu 277.070,- Sk splatnd 13.05.1999 a motorové vozidlo Fiat Brava 80, modrej farby,
Gislo karosérie XXXXXXXXXXXXXXX na fakturu Sislo XXXXXXXX z 18.05.1999 na sumu 275.577,- Sk
splatnu 25.05.1999, vozidla predal, kipnu cenu neuhradil a ziskané finanéné prostriedky pouZil pre svoju
potrebu ku 8kode Auto VMV spol. s r. 0. Smizany, Mlynska 10, vo vySke 21.663,91 € (652.647,- Sk).

teda

v bode 1) az 4) obZaloby
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a tymto &inom spésobil
znaénu skodu,

¢im spachal

v bode 1) az 4) obZaloby
pokracovaci zlo&in podvodu podla § 221 ods. 3 pism. a) Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, s prihliadnutim na ustanovenie § 38 ods. 2 Trestného zékona, za
pouzitia § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného
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zdkona, podfa § 42 ods. 1 Trestného zdkona, k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 76
(sedemdesiatSest) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, v navaznosti na ustanovenie § 61 ods. 1 Trestného zakona uklada
obzalovanému trest zakazu Cinnosti vykonavat podnikatelsku €innost' v hospodarskej oblasti v trvani
60 (Sestdesiat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud zrusuj
e  vyrok o treste uloZenom obZalovanému skors$im rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom
zo dia 03.04.2002 sp. zn. 1T 134/1999, ktorym bol odsudeny podfa § 250 ods. 1, ods. 4 Trestného
zakona, s prihliadnutim na § 9 ods. 2 Trestného zakona k trestu odhatia slobody nepodmieneéne na 72
(sedemdesiatdva) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odriatia slobody v tretej napravnovychovne;j
skupine a k zakazu ¢€innosti vykonavat podnikatelsku ¢innost v hospodarskej oblasti na obdobie 60
(Sestdesiat) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287v ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost uhradit poSkodenému
spolo¢nosti CSOB Leasing, a. s., so sidlom Panénska cesta &. 11, 852 01 Bratislava 5, ICO: 35704 713
Skodu vo vyske 3.982,94 € spolu s 15 % urokom z omeskania odo dra 17.11.1999 az do zaplatenia;



po$kodenému spoloénosti Auto - Valas, s. r. 0., so sidlom Kosice, Pri Pracharni &. 7, ICO: 31 681 743
$kodu vo vyske 21.663,91 € ; poskodenej F.. D. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z., R.. Q. C.. XXX/
XX 8kodu vo vyske 6.638,78 €.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodenu spolo¢nost BPT Leasing, a. s., so sidlom
Driefiova 34, 821 02 Bratislava odkazuje s narokom na nahradu Skody na ob¢ianskopravne sudne
konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skuto€nost, Ze prokurator, obhajca ako aj obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali
prava na podanie odvolania tak sud podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovil len zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno c/ Trestného poriadku.



