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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veV. E. O. G. N. R., U.. XX.XX.XXXX, F. R. Banska Bystrica,
zast. v konani opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica, dieta matky: G. 1.,
U.. XX.XX.XXXX, bytom C.Y. XX a otca: C. R., U.. XX.XX.XXXX, bytom L. XX, t. &. na neznamom mieste,
v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica na nariadenie vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica (dalej aj ako ,navrhovatel*) sa navrhom
doru€enym sudu diia 04.01.2022 domahal nariadenia vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3
pism. c), ods. 8 Zakona o rodine - zabezpecenie resocializacie drogovych a inych zavislosti pobytom v
zariadeni, ktoré vykonava resocializané programy pre drogovo a inak zavislych a opakované nariadenie
vychovného opatrenia. V navrhu navrhovatel okrem iného uviedol, Ze malolety je dieta narodené mimo
manzelstva. Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 1P/218/2004 zo drna 16.08.2014
bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizovala v detskom domove Pot6¢ik,
Mostenica. Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 12P/36/2012 zo dia 13.07.2012 bol
malolety zvereny do pestunskej starostlivosti G.. Y. L., U.. XX.XX.XXXX, bytom R. R., G. XX. Uznesenim
¢.k. 38P/1/2022-61 zo dfia 17.02.2022 sud maloletému do€asne nariadil pobyt v Resocializatnom centre
ROAD - Tomky, Handlovska 11, Bratislava, pracovisko Tomky 664, Borsky sv. Jur, s tym, Ze neodkladné
opatrenie trva do dna 20.04.2022.

2. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

4. Podla § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



6. Podla § 8 ods. 1 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964 Zb.%25238'&ucin-k-dni='30.12.9999"> a 2
zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik <aspi://module="ASPI'&link='40/1964 Zb.%25238'&ucin-
k-dni='30.12.9999'> spésobilost’ fyzickej osoby vlastnymi pravnymi ukonmi nadobudat’ prava a brat
na seba povinnosti (spdsobilost na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu plnoletostou. Plnoletost
sa nadobuda doviSenim osemnasteho roku. Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoletost nadobuda
len uzavretim manzelstva. Takto nadobudnuta plnoletost sa nestraca ani zanikom manzelstva ani
vyhlasenim manzelstva za neplatné.

7. Podla § 37 ods. 3 pism. ¢) Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej ako Zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podlfa § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo poruc€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely

zabezpec€enia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

8. Predmetom tohto konania je rozhodnutie o nariadeni vychovného opatrenia, ktorym sud do¢asne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> Zakon o rodine, a nariadi maloletému
dietatu na uc€ely zabezpecenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré
vykonava resocializacné programy pre drogovo a inak zavislych. Malolety, ktorému malo byt v zmysle
navrhu nariadené uvedené vychovné opatrenie dfia 20.04.2022 nadobudol plnoletost, a preto dalej
neméze byt uCastnikom tohto konania v postaveni maloletého dietata. Vychadzajuc z uvedenych
skuto€nosti a z citovanych zdkonnych ustanoveni, nakolko N. R., U.. XX XX.XXXX nadobudol dfia
20.04.2022 plnoletost, rozhodol sud o zastaveni konania, kedZe pre nedostatok procesnej podmienky
na strane uc€astnika konania, pominuli dévody nariadenia vychovného opatrenia maloletému dietatu.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP), a to pisomne v troch
vyhotoveniach. Odvolanie méze podat G€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané
(§ 359 CSP).

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj z ddvodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).



