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Uznesenie

Okresny sud Reviica samosudcom JUDr. Marianom Térékom v trestnej veci odstideného J. C., nar. XX.
XX. XXXX, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pv)ism. a/ Tr. poriadku per analogiam a § 448 ods. 2 Tr. poriadku postupuje trestnu
vec odsudeného J. C., nar. XX. XX. XXXX na preskumanie, ¢i dévody ochranného protialkoholického
lieCenia ustavnou formou trvaji na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu Poprad.

odovodnenie:

Dha 04. 10. 2016 bol doru¢eny Okresnému sudu Revuca navrh Odborného lieCebného ustavu
psychiatrického, n.o. Predna Hora na prepustenie z ustavného ochranného protialkoholického lie€enia.
Nasledne podanim zo dna 19. 10. 2016 ustav sudu oznamil, Ze odsudeny svojvolne ukoncil ochranné
protialkoholické lieCenie.

Ochranné ustavné protialkoholické lie€enie bolo odsudenému nariadené Okresnym sudom Poprad dnia
14. 07. 2016 na zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 4T/175/2012 zo dna
17. 01. 2013 v spojeni s pravoplatnym uznesenim Okresného sudu Poprad sp. zn. 2Nt/2/2013 zo dna
04. 07.2013.

Samosudca pri preskimani navrhu analogicky podfa § 241 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku zistil, Ze potom
ako odsudeny svojvolne ukon il ochranné lieCenie tym, Zze odiSiel z lie€ebného ustavu a v Odbornom
lieCebnom Ustave psychiatrickom, n.o. Prednd Hora sa viac nenachadza, u Okresného sudu Revuca nie
su splnené podmienky miestnej prislusnosti na rozhodovanie podla § 448 ods. 2 Tr. poriadku.

Miestne prislusnym na rozhodnutie o ukon&eni ochranného lie€enia je podla § 448 ods. 2 Tr. poriadku
sud, v obvode ktorého sa ochranné lieCenie v zariadeni Ustavnej zdravotnej starostlivosti vykonava.
Podmienkou pre rozhodnutie o ukonéeni ochranného lie€enia je teda vykonavanie ochranného lieenia.
Pokial sa vo vykone ochranného lieCenia nepokraCuje z dévodu, Ze odsudeny sa v zdravotnickom
zariadeni uz nenachadza (dria 19. 10. 2016 odsudeny svojvolne opustil zariadenie), na rozhodovanie
je prislusny sud, ktory rozhodol o ulozeni ochranného lie€enia, a nie sud, v obvode ktorého odsudeny
ochranné liedenie vykonaval (Nejvy$si soud CSSR R 1/1989, NS SR 3Ndt 23/2009). Miestne prislusnym
na rozhodnutie o navrhu Ustavu je Okresny sud Poprad.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni od jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok.



