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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Robertom Veternikom na verejnom zasadnuti
konanom dra 07.07.2022 v Ustave na vykonu trestu odfatia slobody pre mladistvych Suc€any, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zak.

zamieta navrh odsudeného Z. G., nar. XX.XX.XXXX v V. N., trvale bytom Q. XXX, okres V. N.,
adresa na doru¢ovanie pisomnosti Q. - Q. U., okres V. N, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody pre mladistvych Su€any, okres Martin, o podmieneéné prepustenie na
slobodu z vykonu trestu odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny

- rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/1/2020 zo dfia 13.02.2020, pravoplatny drfia
13.02.2020, vo vymere 3 roky nepodmienecne, so zaradenim na vykon trestu v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia zmenenym na minimalny stupen strazenia uznesenim
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Nt/14/2021 zo dfia 29.03.2021, pravoplatnym dna 29.03.2021,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/56/2019 zo dia 11.07.2019,
pravoplatny dna 12.07.2019, vo vymere 1 rok pévodne podmienec¢ne, so skisobnou dobou na 5 rokov,
v ktorej sa neosvedcil, o Com bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn.
0T/56/2019 zo dha 13.08.2020, pravoplatny dna 13.08.2020, so zaradenim na vykon trestu v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia zmenenym na minimalny stuper strazenia
uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Nt/14/2021 zo dna 29.03.2021, pravoplatnym dna
29.03.2021.

odovodnenie:

Odsudeny Z. G. podal na Okresny sud Martin Ziadost o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pri€om vo svojej Ziadosti uviedol, Ze Ziada o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakofko trest, ktory doteraz vykonal mu bol zadostuginenim a po prepusteni na slobodu
bude viest plnohodnotny Zivot a vyhybat sa trestnej Cinnosti.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, vyjadreniami a listinnymi dékazmi.

Odsudeny vo svojej vypovedi k podanému navrhu uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti, velmi sa
ospravedIfiuje, Ze spravil velku chybu €o spachal a uz sa poucil, sedi dost’ na to, aby sa ponaucil. Ma
2 deti, o ktoré sa treba starat. ManzZelka je sama, treba jej podat’ pomocnu ruku. Prisaha, Ze uz nikdy
nebude pachat trestnu Cinnost. Zamestna sa u farara a nikdy v Zivote nebude robit to, ¢o robil. M& choru
mamu, o ktoru sa treba starat. Ma 58 rokov. V&era s fou volal, vravela, ze chce poméct. Preto prosi o
Sancu vratit sa k detom, rodine a nikdy viackrat sa to nezopakuje, to prisaha.

Odsudeny dalej na otazky uviedol, Ze predtym uz bol 4 krat vo vykone trestu odnatia slobody. UZ sa
ponaucil, to prisaha. Bol podmienecéne prepusteny. Preto prosi, vemi mu chybaju deti, Zije pre ne a na



deti prisahda, €o ho ¢akaju doma, Ze uZ to viackrat nespravi. Po podmieneénom prepusteni sa dopustil
vela trestnej €innosti. Teraz ma robotu, dohodnutu pracu, pred vykonom bol zamestnany. Je ochotny
prijat povinnosti a obmedzenia, ktoré by mu sud uloZil v suvislosti s podmieneénym prepustenim. Po
prepusteni bude byvat' u druzky a u mamy, byvaju spolu.

Z hodnotenia UVTOS Suéany vyplyva, Ze odstdeny bol predvedeny do vykonu vézby diia 30.08.2019
do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica. Pogas pobytu
v tomto Ustave u odsudeného je evidovany iba jeden mensi nedostatok, ked nebol pripraveny na
previerku poCetného stavu obvinenych a leZal na 16Zku. Uvedeny nedostatok bol vyrieSeny pohovorom
bez uloZenia disciplinarneho trestu. Dalej bolo spravanie odsudeného na poZzadovanej trovni. Pracovne
bol kratku dobu zaradeny na pracovisku s dozorom v Ustave Elektrorecycling. Vo vykone vazby bol
odsudeny jedenkrat disciplinarne odmeneny za vSeobecny rozvoj osobnosti obvineného. Disciplinarne
potrestany nebol.

Dria 03.03.2020 bol odsudeny premiestneny na dalsi vykon trestu odiiatia slobody do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody v RuZzomberku so strednym stupfiom straZenia. V uvedenom ustave bol odsudeny
umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Adaptacia odsudeného prebehla bez problémov. Spravanie
a vystupovanie odsudeného vodi prislusnikom a zamestnancom zboru bolo na pozadovanej Urovni. Vo
vztahu k inym odsudenym nebol zaznamenany Ziadny vztahovy problém. Prejavoval sa prispdsobivo,
sklony k agresivnemu a impulzivnemu spravaniu neboli zaznamenané. Osobnu hygienu a poriadok
v osobnych veciach si udrziaval. So zverenymi Ustavnymi vecami zaobchadzal Setrne, imyselne ich
nepodkodzoval. Pogas vykonu trestu v uvedenom ustave bol jedenkrat disciplinarne odmeneny za
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol.

Volny €as travil sledovanim televizneho vysielania, po¢uvanim radia a hranim spolo&enskych hier s inymi
odsudenymi. Pozitivne mozno hodnotit’ jeho zaujem o realizované prednasky a komunitné stretnutia.
Zapojil sa aj do Sportovych sutazi. Bol ¢lenom diskusnej skupiny zameranej na efektivnu komunikaciu.
Sluzby ustavnej kniZnice vyuzival.

Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dozorom v ustave Prokion. Z dbvodu nezvladnutia
technologickych postupov bol z tohto pracoviska vyradeny. Nasledne bol zaradeny na pracovisku s
dohladom v ustave Galmm, kde pridelené ulohy plnil v€as, kvalitne a hospodarne. Za jeho pristup k
plneniu pracovnych povinnosti bol disciplinarne odmeneny pochvalou. Taktiez sa podielal na Cistiacich
a upratovacich pracach v ramci cely a oddielu, kde bol umiestneny.

Dria 29.03.2021 bol odsudenému na zaklade vlastnej Ziadosti Okresnym sidom Ruzomberok zmeneny
spbsob vykonu trestu odnatia slobody so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Do UVTOS Sugany bol odsudeny premiestneny dfia 07.04.2021. Adaptaéna faza na podmienky vykonu
trestu odniatia slobody v UVTOS Su&any prebehla postupne, nakolko taZ$ie znasal rozchod s druzkou.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je v3ak dlhodobo na poZadovanej Urovni, negativne poznatky
neboli zaznamenané. Pokyny a nariadenia personalu uUstavu bez vyhrad pini, autoritu reSpektuje. O
zvereneé vystrojné suciastky sa stara zodpovedne a doposial nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave
ustavu. K trestnej innosti ma kriticky postoj.

Najskér bol pracovne zaradeny na pracoviskach s dohladom v ustave GGB-Slovakia a ITW, kde
bola jeho pracovna moralka hodnotena pozitivne. V su€asnosti je pracovne zaradeny na pracovisku s
dohladom v Ustave Schaeffler, kde je taktiez zo strany personalu hodnoteny kladne. Aktivne sa zapdja
aj do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na Cistiace a upratovacie prace,
za €o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.

Volny €as travi prevazne Citanim dostupnej literatury, hranim spolo¢enskych hier, sledovanim televizie,
posilfiovanim s vlastnym telom a vychadzkami. Pravidelne sa zapaja aj do aktivit v ramci kultdrno-
osvetovej Cinnosti. Na komunitnych sedeniach sa zucastriuje taktiez pravidelne. Odsudeny prejavil
z4ujem o zaradenie do akvaristického zdujmového kriuzku a je jeho aktivnym &lenom.

Odsudeny vyrastal v uplnej rodine s vyskytom kriminalnej zataze. Je slobodny, s byvalou druzkou ma
dve deti. Po ukon&eni Specialnej zakladnej Skoly v dalSom Studiu nepokradoval. Pred nastupom do
vykonu trestu odfatia slobody bol zamestnany vo svojej obci, kde vykonaval rézne prace, ktoré suviseli
s udrzbou obce.

V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim odsudeny udrziava kontakt so svojou primarnou rodinou
formou koreSpondencie, balikov, telefonovania a videonavstev. Aktualne je s byvalou druzkou v kontakte
len sporadicky formou telefonovania, kvéli spolo€nym detom. Odsudeny prejavuje zaujem o svoje deti,
avSak byvala druzka mu v tom nepomaha, €o odsudeny tazSie znasa.

Celkovo pocas doterajSieho vykonu vazby a vykonu trestu odhatia slobody bol trikrat disciplinarne
odmeneny, disciplinarne potrestany nebol.



Bolo konStatované, Ze odsudeny sa pocas celého vykonu trestu odiatia slobody snazi plnit’ stanovené
ciele programu zaobchadzania.

Odsudenému bola stanovena resocializatna prognéza ako nepriazniva s vysokym rizikom recidivy.
Riaditel UVTOS konétatoval, Ze odstideny po&as vykonu trestu odfatia slobody &iastoéne preukazal
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odporuca sa na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody s dohfadom, k jeho navrhu na podmiene¢né prepustenie sa vSak nepripojil.

Dalej boli na verejnom zasadnuti pregitané listinné dokazy - Ziadost odstdeného o podmiene&né
prepustenie s prilohou; hodnotenie a rozsudkové udaje; lustracia v evidencii ZVJS; lustracia STA; odpis
z Registra trestov; lustracia v Registri obyvatelov.

Dalej bol &itany:

- rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/1/2020 zo dria 13.02.2020, pravoplatny dna
13.02.2020, VINA: § 323/1a, 2a Tr. z&k., § 348/1d Tr. zak. s popisom skutku, TREST: uhrnny 3 roky
nepodmienecne, stredny stuper straZenia, zmena na Ustav s minimalnym stupfiom straZzenia uznesenim
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Nt/14/2021 zo dfia 29.03.2021, pravoplatnym dfia 29.03.2021,
nariadenie vykonu trestu: 14.02.2020 so zapocitanim vazby od 27.08.2019 do 13.02.2020, zaciatok
trestu: 27.08.2019, predpokladany koniec trestu: 27.08.2022,

- trestny rozkaz Okresného sudu Rimavskéa Sobota, sp. zn. 0T/56/2019 zo dna 11.07.2019, pravoplatny
diia 12.07.2019, VINA: § 348/1d Tr. zak. s popisom skutku, TREST: 1 rok podmiene&ne, skusobna
doba 5 rokov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/56/2019 o
neosvedCeni zo dha 13.08.2020, pravoplatny dria 13.08.2020, stredny stupen strazenia, nariadenie
vykonu trestu: 28.08.2020, predpokladany nastup trestu: 27.08.2022, predpokladany koniec trestu:
27.08.2023, bez zapocitani, uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Nt/14/2021 zo dna
29.03.2021, pravoplatny 29.03.2021, zmeneny spdsob vykonu trestu v UVTOS s minimalnym stupfiom
strazenia,

- uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 3PP/5/2022 zo diia 31.03.2022, pravoplatny 31.03.2022
bolo vzaté na vedomie spatvzatie navrhu odsudeného na podmienelné prepustenie z VTOS trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/56/2019 a rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/1/2020, priCom Ziadost o podmieneéné prepustenie bola na Okresny sud
Martin doru¢ena 01.02.2022 a na verejnom zasadnuti dfia 31.03.2022 odsudeny zobral svoj navrh na
podmiene&né prepustenie spat.

Zastupca UVTOS Suéany na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trvaji na pisomne podanom hodnoteni,
od podania Ziadosti pribudla jedna disciplinarna odmena za dlhodobé pozitivhe vysledky v pracovnej
oblasti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Prokuratorka v koneénom navrhu na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje Ziadost odsudeného
zamietnut, nakofko nie je splnena zakonna podmienka, Ze bude viest riadny Zivot. V tomto smere
poukazala na oboznameny odpis Registra trestov, v minulosti pd6sobenie na neho nepodmieneénym
trestom odhatia slobody, z ktorého bol podmienecne prepusteny, napriek tomu sa dopustil dalSich
trestnych c&innosti. Riziko recidivy bolo vyhodnotené ako vysoké s nepriaznivou resocializaénou
prognoézou.



Obhajca odsudeného v kone€nom navrhu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadosti
odsudeného vyhoviet, chce pritom poukazat na kompletné hodnotenie odsideného zo dna 11.04.2022,
ako aj vyjadrenie zastupcu VTOS na verejnom zasadnuti, z €oho vyplyva, Ze odsudeny si uvedomuje
nezdkonnost a nespravnost svojho konania, dévodnost uloZzeného trestu, tento trest akceptoval, a tak
vo vykone trestu sa spraval tak, Ze bol dévod na jeho preradenie zo stredného stupna stréZenia do
minimalneho stupfia straZenia. Bol 4x disciplinarne odmeneny, udrziava kontakt so svojou rodinou, kde
ma vytvorené dostatoéné podmienky na to, aby sa mal kde vratit. Sam obhajca bol v telefonickom
kontakte s kilazom, ktory poskytuje duchovnu sluzbu ludom z vy€lenenej komunity v obci Q. a okoli,
ktory mu sice nedal pisomné vyjadrenie, Ze bude dbat o odsudeného a jeho rodinu, avsak len fakt,
Ze sam uhradil ¢ast odmeny advokata za to, aby obhajoval odsudeného v tejto veci, sved&i o dovere
a pozna rodinné prostredie a ma dostatok informacii na to, aby aspofi verbalne mohol dat garanciu,
Ze okrem toho, Ze bude u neho pracovat, tak bude tento kfiaz dohliadat’ na to, aby sa odsudeny
nedopustal trestnej Cinnosti. Khaz je tak zaneprazdneny, Ze mu pisomné potvrdenie nevydal, staci
jeho slovo. Co sa tyka predchadzajuceho Zivota odsudeného, je pravda, Ze bol velakrat odsudeny,
to sa odraza na jeho nepriaznivej resocializatnej prognéze, ale mnoho muzov z tejto komunity Zije
takymto spOsobom Zivota, o neznamend, Zze sa nemézu napravit. Prva tretina trestov odsudeného je
zahladena amnestiou, hladi sa na neho ako keby nebol odstideny. Dal$ia éast je zbiehajlca sa trestna
¢innost, za ktoru bol odsudeny nepodmiene¢nym trestom odhatia slobody, doSlo tieZz k odsudeniu za
Ciastkové utoky, za ktoré bolo viackrat upustané od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na to, Ze
skorSie odsudenie bolo povazované za dostato¢né. NedodrzZiaval trest zdkazu &innosti, maril vykon
uradného rozhodnutia, kde v poslednom aj zapasil s policajtmi, ktori ho zadrZiavali. Mysli, Ze tato
skuto€nost bola dostato€ne reflektovana. Pokial sa poc€as tohto vykonu trestu spraval tak, ako to vyplyva
z hodnotenia Ustavu, tak napriek jeho nepriaznivej resocializaénej prognéze rozumie vyjadreniu ustavu,
Ze sa odporu€a na podmieneCné prepustenie s probaénym dohladom, kedy je potrebné, aby sud
dohliadal na to, aby sa odsudeny skuto&ne zamestnal, pripadne inymi prostriedkami dohliadal na to, aby
sa bez problémov mohol osvedcit. Navrhol, aby sud Ziadosti vyhovel, odsudeného prepustil s uréenim
primeranej skuSobnej doby a aby nad odsudenym ustanovil dohfad proba&ného a mediaéného Uradnika
s uloZzenim povinnosti zamestnat' sa v skusobnej dobe, pripadne aj s uloZzenim inych povinnosti alebo
obmedzeni.

Odsudeny vo svojom kone¢nom navrhu uviedol, Ze chce byt podmieneéne prepusteny kvoli detom.
Chce poslednu Sancu. Prisaha, Ze uz nebude pachat trestnu €innost, chce byt s detmi a vychovavat
ich aj so Zzenou. Velmi prosi, Zziada, aby mu bola dana eSte jedna Sanca, ta posledna, kvéli detom.
Prisaha, Ze uz to viac nespravi. Velmi to futuje, €o bolo predtym. Uz tri roky sedi a ponaucil sa. Chce
viest normalny Zivot s rodinou.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 14 - krat sudne trestany, pre trestnu ¢innost
rézneho charakteru, pre majetkovu trestnu €innost, ale aj pre inu trestnu ¢innost vo forme opakovaného
pachania precinu marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. (v
Osmych pripadoch), z toho v jednom pripade (odsudenie Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn.
4T/60/2005) bolo odsudenému upustené od potrestania a na pachatefla sa hladi, akoby nebol odsudeny,
v daldom pripade (odsudenie Okresnym sidom Lucenec sp. zn. 2T/244/2010) bol odsudenému uloZeny
podmieneény trest odhatia slobody, v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia sa neosvedcil a bol
mu nariadeny vykon trestu odnatia slobody, trest mu bol odpusteny amnestiou, a zaroveA mu bol
uloZeny trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel na 2 roky, na pachatela sa hladi, akoby nebol
odsudeny, pri¢om vyrok o treste bol zruSeny; v dalSom pripade (odsudenie Okresnym sudom Rimavska
Sobota sp. zn. 11T/68/2011 pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d/ Tr. zak.) bol odsudenému uloZeny podmienecny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
skuSobnou dobou v trvani 1 rok, trest odpusteny amnestiou, odsudenému bol z&roven uloZeny trest
zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel na 4 roky, na pachatefla sa hladi, akoby nebol odsudeny; v
dalsom pripade (odsudenie Okresnym sudom Rimavska Sobota, sp. zn. 2T/144/2010) bol odsudenému
uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody, pri¢om odsudeny sa v skiSobnej dobe neosvedcil a bol
mu nariadeny vykon trestu, trest mu bol odpusteny amnestiou; v dalSom pripade (odsudenie Okresnym
sudom Lucenec sp. zn. 2T/240/2011 pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.) bol odsudenému uloZzeny nepodmienecény trest odratia slobody na 3
mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupriom strédZenia,
trest vykonal dria 02.10.2012, zaroven bol odsudenému ulozeny aj trest zakazu &innosti vedenia
motorovych vozidiel, ktory vykonal dfia 06.08.2017; v dalSom pripade (odsudenie Okresnym sudom



Rimavska Sobota sp. zn. 2T/43/2012 pre spachanie precinu nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360
ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. z&k.) bol odsudenému uloZzeny nepodmieneény trest odfiatia slobody vo
vymere 2 roky so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia, z vykonu trestu odnatia slobody bol odsideny podmieneéne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 23PP/28/2014 zo dnia 17.04.2014 s uloZzenim proba¢ného dohladu
a uloZzenymi obmedzeniami, odsudeny sa v skusobnej dobe podmiene&ného prepustenia osveddil,
zaroven bol odsudenému uloZeny trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel, ktory vykonal
dnia 25.12.2015; v dalSich Styroch pripadoch (odsudenie Okresnym sidom Rimavska Sobota sp. zn.
2T/43/2012 pre spachanie precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d/ Tr. zak., odsudenie Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 11T/15/2013 pre spachanie precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., odsudenie Okresnym sudom
Rimavska Sobota sp. zn. 3T/232/2011 pre spachanie precinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20, §
212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d/ Tr. zak. a odsudenie Okresnym sudom Lucenec sp. zn. 3T/9/2013) bolo odsudenému
upustené od ulozenia suhrnného, resp. dalSieho trestu, v dalSom pripade (odsudenie Okresnym sudom
Rimavska Sobota sp. zn. 2T/207/2016 pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348
ods. 1 pism. d/ Tr. zak.) bol odsudenému uloZzeny podmienecény trest odfatia slobody, odsudeny sa v
skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia osveddil, zarover bol odsudenému uloZeny trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel na 6 rokov, v dalSom pripade (odsudenie Okresnym sudom
Rimavska Sobota sp. zn. 2T/108/2017 pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.) bol odsudenému ulozeny trest domaceho vazenia vo vymere 8
mesiacov, zarovei mu bol uloZeny trest zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel na 2 roky a 6
mesiacov.

V pripade odsudenia Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 3T/1/2020, ktory v sucasnosti
vykonava, bol odsudenému pre spachanie zlo€inu utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism.
a/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. ulozeny nepodmieneény uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 roky so
zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.
Uznesenim Okresného sudu RuZzomberok zo dfia 29.03.2021, sp. zn. 8Nt/14/2021 bol zmeneny stredny
stupeni strazenia na minimalny stupen straZenia.

V pripade odsudenia Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 0T/56/2019, ktory ma nariadeny s
predpokladanym datumom nastupu dfia 27.08.2022, bol odsudenému pre spachanie predinu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. ulozeny trest odfatia slobody
vo vymere 1 rok, pdvodne podmienecne so skusSobnou dobou v trvani 5 rokov, pri€om uznesenim
Okresného sudu Rimavska Sobota zo dna 13.08.2020, sp. zn. 0T/56/2019 bolo rozhodnuté o
neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia, so zaradenim na vykon
trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupriom straZenia,
zmenenym na minimalny stupef stréZenia uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8Nt/14/2021
zo diia 29.03.2021, pravoplatnym dfia 29.03.2021. Odsudenému bol zaroven uloZeny aj trest zdkazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel na 3 roky.

Odsudeny je tak recidivistom a doposial u odsudeného nebol naplneny vychovny ciel ukladanych
trestov odnatia slobody spojenych s ich realnym vykonom v Ustavoch na vykon trestu odriatia slobody,
s umoznenim aj podmienecnych odsudeni, alternativnych trestov, podmieneé&ného prepustenia, aviak
bez dosiahnutia Zelaného vysledku. Naviac z hodnotenia UVTOS vyplyva, Ze resocializaéna prognéza
odsudeného sa javi ako nepriazniva s vysokym rizikom recidivy. Okolnosti, ktoré odsudeny prezentuje
ako dovody prec€o prave teraz by uz nezlyhal v pripade podmiene&ného prepustenia nie su preukazané
a doveryhodné s poukazom prave na doterajsi jeho postoj k dodrziavaniu pravnych noriem, vedenia
riadneho Zivota, s vyznamnou déverou danou mu pri skorSom podmiene€nom prepusteni spojenom aj
s proba¢nym dohlfadom, ako uz bolo rozvedené, napriek tomu sa v8ak nasledne dopustil opakovane
trestnej Cinnosti nielen precinového, ale v poslednom pripade uz aj zlo€inového charakteru, pre ktory
je aj vo vykone trestu odhatia slobody.

Konanie odsudeného su€asne vykazuje znamky ucelovosti a obstrukcie v ramci dispozicie s navrhmi,
ked za tych istych okolnosti, skutkovych a trestnopravnych zisteni v konani vedenom na Okresnom
sude Martin sp. zn. 3PP/5/2022 na verejnom zasadnuti dfia 31.03.2022 zobral svoj identicky navrh
na podmienecné prepustenie spat, avSak este v ten isty den, t. j. 31.03.2022 podal novy navrh
na podmieneCné prepustenie uz u iného zédkonného sudcu, doru€eny Okresnému sudu Martin dha
04.04.2022, bez zmien v dévodoch, hodnoteni, zaverov, rozsudkovych udajov, prave v aktualnom konani



vedenom pod sp. zn. 1PP/16/2022, ¢o evokuje nie celkom vnuatornu istotu odsudeného k splneniu
zakonnych podmienok k podmieneénému prepusteniu, ¢o sa prejavilo aj z vysledkov vykonaného
dokazovania uz v konani vedenom pod sp. zn. 1PP/16/2022.

Na zaklade uvedenych skutoénosti sud zistil, Ze odstdeny nespifia vSetky zakonom vyZadované
podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, konkrétne tie, ktoré spocivaju
v nezisteni moznosti u neho dévodného o&akavania v budicnosti vedenia riadneho Zivota, i ked vykonal
vyzadovaneé dve tretiny odnatia slobody v pripade odsudenia Okresnym sudom Rimavskéa Sobota sp. zn.
3T/1/2020, a vyzadovanu jednu polovicu v pripade odsudenia Okresnym sudom Rimavska Sobota sp.
zn. 0T/56/2019, preto navrh odsudeného o podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Staznost ma odkladny ucinok.



