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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Jurajom Lehotskym v spore zalobcu: Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00151700, Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava proti Zalovanému:
Lubomir Golian - STAVOMONT FERTIGHAUS, ICO: 41855302, so sidlom Lugenecka cesta 5, 960 01
Zvolen, o zaplatenie 147,71 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 147,71 € v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalobca ma pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojim Zalobnym navrhom dorudenym na tunajsi std dria 27.10.2015 domahal toho, aby
sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 147,71 € titulom poistnej zmluvy, ako aj na nahradu trov
konania.

2. Okresny sud v zmysle Zzalobného navrhu vydal platobny rozkaz pod ¢.k. 13C/382/2015 - 15 zo dfia
08.12.2015. Predmetny platobny rozkaz sa nepodarilo doruéit Zalovanému do vlastnych ruk, Okresny
sud Zvolen z toho dévodu uznesenim €.k. 13C/382/2015 - 30 zo dia 05.08.2016 zruSil predmetny
platobny rozkaz.

3. Sud vo veci vytycil pojednavanie na defi 05.01.2017 s tym, Ze pojednaval v nepritomnosti Zalobcu,
ktory svoju neulast ospravedinil a Ziadal pojednavat v jeho nepritomnosti. Sud tiez pojednaval v
nepritomnosti Zalovaného, ktory mal doru¢enie predvolania vykdzané ulozenim. Sud preto aplikoval
zakonné ustanovenie § 180 C.s.p. a z dovodu hospodarnosti pojednaval v nepritomnosti stran.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s poistnou zmluvou, dodatkom k poistnej zmluve,
zénikom poistnej zmluve, ako aj dalSimi listinnym dbkazmi a zistil tento skutkovy stav:

5. Sud z prednesu a pripojenych listinnych dokazov zistil, Ze diia 07.10.2011 uzatvoril Zalobca so
Zalovanym poistnd zmluvu €.8050000915/02405 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla Peugeot 508, ev.€. nedodané, na dobu neurdita.
Na zéaklade tejto zmluvy bol Zalovany povinny platit poistné hradené v leasingovej splatke mesaéne
s terminom splatnosti k 07. PrisluSného poistného obdobia vo vySke 21,27 €. Ukon&enim leasingovej
zmluvy Zalovanému skongilo opravnenie platit poistné v mesacnych splatkach, preto navrhli Zalovanému
platenie poistného v Stvrtroénych splatkach vo vySke 63,82 €. Poistné za obdobie od 10.01.2013
do 06.07.2013 bolo stanovené na 125,51 €. Zaroven bolo priradené nové Cislo poistnej zmluvy



¢.8060038565. Zalovany mal zaplatené poistné do 09.01.2013. Poistné za dal$ie poistné obdobie
pocnuc odo dria 10.01.2013 do sucasnosti nezaplatil.

6. Podla § 9 ods.4 Zakona & 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti zanikne, ak poistné nebolo
zaplatené do 1 mesiaca odo dfia jeho splatnosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.
7. Podla § 11 ods.11 Zakona &. 381/2001 Z.z., ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom
poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu
Cast' poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

8. V danom pripade poistna zmluva zanikla 07.08.2013, t.j. v lehote 1 mesiaca od nezaplatenia
poslednej splatky roéného poistného, ktora bola zro¢na dna 07.07.2013. nezaplatené poistné za dobu
od 10.01.2013 do 07.08.2013 predstavuje sumu 147,71 €. Na zaklade vysSie uvedeného, kedze
Zalobca uniesol dékazné bremeno ohladne skuto€nosti tvrdenych v Zalobnom navrhu, sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie dlZného poistného v celkovej vyske 147,71 €.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods.I C.s.p. s poukazom na § 255
ods.1 C.s.p. a kedZe Zalobca bol v konani v celom rozsahu Uspesny, sud rozhodol tak, Ze Zalobca ma
pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.

10. Podla § 262 ods.2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vo vyhotoveni dvojmo do 15 dni od doruéenia jeho
pisomného vyhotovenia, pisomne na Okresny sud Zvolen.

V odvolani treba popri vS§eobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pre sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
vykon exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



