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Uznesenie

Okresny sud Lugenec v spore zalobcu: X. Z., W. XX XX.XXXX, M. F. F. XXX/XX, XXX XX Q., §tatna
obcianka Slovenskej republiky, zastupena: L. T.. W. XX XX XXXX, M. F. C. K.. XXX/XX, XXX XX
N., proti Zalovanému: 365.bank, a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabreZie 4, 811 02
Bratislava, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.o., ICO: 47 232 471, so sidlom
Dvorakovo nabreZie 8A, 811 02 Bratislava, o uréenie bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Gveru a o vydanie
bezdbvodného obohatenia vo vySke 3.204,94 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lucéenec bola diia 31.08.2020 doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal vo i
Zalovanému urCenia, Ze uver uzatvoreny medzi Zalobcom a Zalovanym je bezuro€ny a bez poplatkov,
vydania bezdévodného obohatenia vo vyske 3.204,94 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Na pojednavani, ktoré sa uskutoCnilo dfia 13.12.2021, pravny zastupca Zzalovaného navrhol vzhladom
na predbezné pravne posudenie sudu prerusSenie konania s tym, Ze v januari oznami, &i sa podarilo
dospiet’ k mimosudnej dohode, pripadne zmieru. Pravny zastupca Zalobcu suhlasil s prerusenim
konania.

3. Na zaklade uvedeného sud uznesenim sp.zn. 7Csp/90/2020-88 zo dna 13.12.2021 prerusil konanie
podfa ustanovenia § 163 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 28.12.2021.

4. Podla § 163 ods. 1, 2 CSP: (1) Ak strany zhodne navrhnu prerusenie konania alebo zhodne navrhnu
odrocenie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace. (2) Ak je konanie prerusené, sud
v filom pokrac&uje na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokra¢ovanie v konani nepoda do Siestich
mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie zastavi.

5. V danom pripade sud prerusil konanie podfa § 163 ods. 1 CSP, pretoze to zhodne navrhli strany
sporu. Strany sporu nepodali v Sestmesacnej lehote navrh na pokradovanie v konani. Uznesenie o
preruSeni konania sp.zn. 7Csp/90/2020-88 zo dna 13.12.2021 nadobudlo pravoplatnost drfia 28.12.2021
a Sestmesacna lehota na podanie navrhu na pokraovanie v konani strandm sporu uplynula dna
28.06.2022. Sud preto postupujuc v zmysle vysSie citovaného ustanovenia zdkona, konanie zastavil.
6. Podla § 256 ods. 1 CSP: Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
protistrane.

7. Podra § 257 CSP: Vynimocne sud nepriznda nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

8. Predmetné konanie bolo zastavené v zmysle § 163 ods. 2 CSP, nakolko ani jedna zo stran sporu
nepodala v zakonom predpisanej lehote navrh na pokraCovanie v konani. Vzhfadom na spravanie stran
sporu pred, po€as a po uplynuti lehoty na preruSenie konania mozno konstatovat, Ze na zastaveni
konania nesu zavinenie obe strany sporu, nakolko navrh na pokraovanie v konani mohol podat’ tak



Zalobca, ako aj zalovany, preto nie je mozné zavinenie zastavenia konania pripisat len jednej zo stran
sporu. Pretoze nemozno urCit' uspech stran sporu, sud s poukazom na to, Ze ide o pripad hodny
osobitného zretela, rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud Banska
Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazda strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



