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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakove;
a sudcov JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Martina Michalanského, na verejnom zasadnuti konanom dfia
7. jula 2022, v trestnej veci proti obZalovanému A. B., pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., o odvolani obzZalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice
- okolie zo dna 14.12.2021 sp. zn. 2T/56/2021 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného A. B..
odovodnenie:

Okresny sud KoSice — okolie rozsudkom zo diia 14.12.2021 sp. zn. 2T/56/2021 uznal obZalovaného A.
B. za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.,
na tom skutkovom zaklade, Ze

v bode 1 rozsudku

diia 12.03.2021 v &ase o 20.45 hod., viedol osobné motorové vozidlo zn. C. D., evidenéného Cisla
E. v obci F.,, kedy bol na hlavnej ceste pri zastdvke SAD zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ
Bohdanovce, pri kontrole nepredloZil doklady k vedeniu a premavke motorového vozidla a nasledne
hliadke uviedol udaje svojho brata B. B., nar. XX XX.XXXX, bytom ul. E. G. X, H., okr. E. - A,, pri¢om si
predmetné udaje hliadka overila formou lustracie cez OS KoSice - okolie, ktoré suhlasili so zistenim, ze B.
B. nie je drzitefom vodi¢ského preukazu, nao bola spisana Sprava o vysledku objastiovania priestupku,
daldiu jazdu mu zakazala a nasledne vykonala Setrenie k priestupkovému spisu €.p.: ORPZ-KS-
OPP6-23/2021-P, kde naslednym Setrenim zo Zaznamov o podani vysvetlenia rodinnych prislusnikov
zistila, Ze vy3Sie uvedené osobné motorove vozidlo v tom €ase viedol A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.,
I. E. G. X, okr. KoSice - okolie, ktory hliadku umyselne priviedol do omylu, z dévodu vedenia motorového
vozidla v Case zakazu Cinnosti viest motorové vozidla, ktory mu bol uloZeny odo diia 14.12.2020 do diia
14.12.2021 pod ¢&islom konania ORP-P-430/DI-E-2020 a taktiez Okresnym sudom 2T/89/2020-250 odo
dna 08.09.2020 do dna 08.09.2022,

v bode 2 rozsudku

dfia 29.04.2021 v ¢ase o 13:10 hod. bez prisluSného vodiCského opravnenia a v ¢ase zakazu &innosti
viest motorové vozidla viedol osobné motorové vozidlo zn. C. D., evidenéného disla E., po ceste J.
od obce G. na obec K., okres E. — A., priom na zaklade kamerového zaznamu bolo zistené, ze
vozidlo odstavil pred aredlom druhotnych surovin v obci K., kde z vozidla vystupil z miesta uréeného
pre vodi€a a nasledne bolo lustraciou v IS PZ zistené, Ze vodi¢ ma trestnym rozkazom Okresného sudu
KoSice — okolie &. 2T/89/2020-250 zo dna 08.09.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 08.09.2020,
uloZeny trest zdkazu &innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 24 mesiacov a rozhodnutim
Okresného dopravného inSpektoratu Martin islo ORP-P-430/DI-E-2020 zo dria 14.12.2020, ktoré



nadobudlo pravoplatnost dia 14.12.2020, ulozeny trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla na dobu
12 mesiacov odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti.

Za skutok v bode 1 rozsudku sud u obZalovaného podfa § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného
trestu, nakolko ma za to, Ze trest ulozeny mu Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn.
0T/24/2021 zo diha 23.4.2021, pravoplatny dria 23.4.2021, vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia je na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
dostatocny.

Za skutok v bode 2 rozsudku sud obZalovanému podfa § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1) Tr.
z&k., § 37 pism. m) Tr. z&k. uloZil trest odfiatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. pre vykon trestu odfiatia slobody sud obzalovaného zaradil do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Proti tomuto rozsudku po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni o moznosti podat opravny
prostriedok, obZalovany do zapisnice zahlasil odvolanie. Dévody odvolania obZalovany uviedol, Ze Ziada
este raz prehodnotit dizku trvania trestu. Poziadal o zhovievavost, hlavne preto, Ze méa vazne choru
mamu, ktora chodi na dialyzu a v poslednej dobe jej Uplne zlyhavaju oblicky. ObZalovany jej v tejto dobe
pomaha. Tieto fakty vie, ak bude treba, dolozit' lekarskou spravou od oSetrujuceho lekara matky. Snazi
sa zlepsit a vyhybat sa konaniam, ktoré napifiaju skutkovi podstatu trestnych &inov. ObZzalovany ma
stalu pracu v G. C. a aj priatelku, s ktorou si buduje svoju buducnost, €o je pozitivhou zmenou v jeho
dalSom zivote. Ciny, za ktoré bol odsudeny, boli désledkom jeho mladickej nerozvaznosti.

Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Okresny sud zakonom predpisanym kontradiktornym spdsobom a v sulade s ustanoveniami tretej
Casti, tretej hlavy, tretieho dielu Trestného poriadku upravujucimi dokazovanie na hlavnom pojednavani
vykonal v8etky dostupné dbkazy potrebné pre poznanie skutkovych okolnosti nevyhnutnych pre
objasnenie veci a spravodlivé rozhodnutie.

Vykonané d6kazy vyhodnotil podla svojho vnutorného presvedcéenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrnne, logickym a zaroven aj podrobne a presvedcivo
odbvodnenym spdsobom, ktorému z hladiska pravidiel stanovenych pre hodnotenie dékazov tak, ako
su uvedené v ustanoveni § 2 0ods.12 Tr. por nemozno ni¢ vytknut.

Okresny sud vylozil v dévodoch napadnutého rozsudku, ktoré skutoénosti vzal za dokazané, o ktoré
dbkazy oprel svoje skutkové zistenia, existenciu ktorych skutoénosti pokladal so zretelom na vysledky
dokazovania za vylu€enu, alebo pochybnu, a akymi Uvahami sa spravoval pri hodnoteni vykonanych
dokazov.

Stavu veci a zakonu zodpoveda preto zistenie, Ze obZalovany v kritickom €ase dna 12.03.2021 a
29.04.2021 viedol osobné motorové vozidlo, a to napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu KoSice - okolie & 2T/89/2020-250 zo dria 08.09.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna
08.09.2020, mu bol uloZeny trest zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 24
mesiacov a rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Martin &islo ORP-P-430/DI-E-2020 zo
dnia 14.12.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 14.12.2020, bol uloZeny trest zakazu &innosti viest
motoroveé vozidla na dobu 12 mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti.

Tieto skutkové zavery okresny sud spravne oprel o vypovede svedkov, listinné dokazy a napokon aj
vypoved obZalovaného.

PretoZze odvolaci sud sa so zisteniami okresného sudu stotoZnil, odkazuje na dévody napadnutého
rozsudku a k odvolaniu obZalovaného povaZzuje za potrebné zvyraznit tieto skutonosti: ObZalovany
vo svojich pisomnych dévodoch odvolania namietal vo svojej podstate len druh uloZeného trestu, t.).
trestu nepodmienecného. Oddvodnil to starostlivostou o svoju chord matku, ktora chodi na dialyzu



a v poslednej dobe jej uplne zlyhavaju obliCky. Krajsky sud k tomuto uvadza, Ze tato argumentacia
obZalovaného nebola preukazana Ziadnym relevantnym dékazom, o ktorom by konajuci sud nemal
Ziadne pochybnosti a su€asne je v hrubom rozpore s tou skuto€nostou, Ze obZalovany ma stalu pracu
v G. C., kde sa nachadza aj jeho priatelka.

Krajsky sud z aktualneho odpisu registra trestov zistil, Ze obZalovany A. B. sa opakovane dopusta
pre€inov marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., pricom skutku
v bode 2 napadnutého rozsudku sa dopustil len 6 dni potom, €0 mu bol doru€eny trestny rozkaz
Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T/24/2021 zo dna 23.4.2021. Z uvedeného je teda zrejmé,
Ze u obzalovaného na jeho prevychovu nepostacuje ulozenie podmiene&ného trestu odnatia slobody,
ale z dévodu individualnej a generalnej prevencie je mu potrebné ulozit' trest nepodmieneény v dolnej
polovici zakonom stanovenej trestnej sadzby pri preine marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. V zavere krajsky sud poznamenava, Ze dobrodenie zakona bolo
u obZalovaného aplikované vo vztahu k trestu uloZzenému v bode 1 napadnutého rozsudku, kde okresny
sud spravne podfa § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakolko mal za to, Ze trest
uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T/24/2021 zo dfia 23.4.2021,
pravoplatnym dna 23.4.2021 vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom stréaZenia je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela dostato¢ny.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



