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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému ml. V. E., nar. XX. XX.XXXX v A., trvale bytom W.,
t.€. bytom P. C. XX/X/X, R., M., T. T, pre trestny €in zloCinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
e) Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s trestnym ¢inom precinu poruSovania domovej slobody
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona k § 194 odsek 1 Trestného zakona, na neverejnom
zasadnuti v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a prisediacich Jaroslava Pu¢eka
a Rastislava Pociateka v Tren€ine diia 29. decembra 2016 , takto

rozhodol:

Podla § 244 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku sud trestné stihanie proti obvinenému ml. V.
E., nar. XX XX.XXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako trestny Cin zloCinu kradeze v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno €) Trestného zakona v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom precinu
porusovania domovej slobody v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona k § 194 odsek 1
Trestného zakona na podklade podanej obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Trenc¢in
zo dna 15.12.2016, €. k. 1Pv/143/15/3309-45, na to skutkovom zaklade zZe,

spolo¢ne s V. F., V. M., F. X. a W. A. v presne neustalenom ¢ase, minimalne od dna 06.01.2008 az do
dna 14.01.2008, po predchadzajucom slovnom dohovore viackrat bez povolenia vosli cez pootvorené
okno na prizemi do rodinnej bunky D1 v F. V. C. - D. na ul. N. F. &. XX, ktoré im predtym otvoril V.
F. po tom, o sa tam tento dostal vypacenim okna a vo vnutri tejto rodinnej bunky zac&ali spolu rozoberat
hlinikové zallzie a iné prislusenstvo tejto rodinnej bunky, ktoré nasledne odcudzili a odniesli do zbernych
surovin, kde tieto vymenili za peniaze, ktoré potom pouzili pre vlastnu potrebu, pri¢om tymto konanim
sposobili F. V. C. - D., ul. N., ICO: Y.1, celkovt $kodu podla odborného vyjadrenia vo vyske 1.760,94 Eur,
zastavuje, pretoze su tu okolnosti uvedené v § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, kedy
trest, ku ktorému moze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému
pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Tren&in podala diha 15.12.2016 pod €.k. 1Pv
143/15/3309 - 45 obzZalobu na obvineného ml. V. E., nar. XX.XX.XXXX, pre trestny &in
zlo€inu kradeze v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno €) Trestného zékona v jednoCinnom subehu s trestnym
¢inom precinu poruSovania domovej slobody v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona k § 194
odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v citovanej obZalobe a tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhladom na obsah podanej predmetnej obzaloby, ktorou je obvinenému spachanim stihaného skutku
kladené za vinu spachanie trestného Cinu zlo€inu, za ktory mu hrozi po uznani viny ulozenie trestu
odnatia slobody s hornou hranicou prevySujucou osem rokov, predseda senatu tito v zmysle § 243



odsek 1 Tr. poriadku preskumal, vratane obsahu predloZzeného predmetného trestného spisu a dalej
procesne postupoval tak, Ze podla odseku 2 a odseku 3 nariadil predbezné prejednanie obZaloby na
neverejnom zasadnuti.

Na neverejnom zasadnuti sa sid oboznamil s trestnym spisom Okresného siudu Tren€in sp. zn.
4T/130/2016, z ktorého vyplynulo, Ze obvineny ml. V. E. bo doposial trikrat sudne trestany, a to
trestnym rozkazom Okresného sudu Trendin sp. zn. 8T/125/2011 zo dria 28.11.2011 pravoplatnym
dfia 20.01.2012 pre trestny &in pre€inu kradeZe v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona
k § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest povinnej prace v trvani
60 hodin a obmedzenie spocivajuceho v povinnosti zamestnat' sa alebo sa uchadzat preukazatelne
o zamestnanie /ktory bol zruSeny v konani sp. zn. 3T/147/2012/. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Tren€in sp. zn. 3T/151/2011 zo dna 20.09.2012 pravoplatnym dna 31.08.2013 pre trestny &in
precinu kradezZe v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1 Trestného zakona,
pricom bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odriatia slobody vzhlfadom na odsudenie Okresnym
sudom Trencin sp. zn. 8T/125/2011. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 3T/147/2012 zo dna
12.02.2015 pravoplatnym dria 12.02.2015 pre trestny €in zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201
odsek 1 Trestného zakona , za €o mu bol uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 roky s
podmieneénym odkladom jeho vykonu na skusSobnu dobu v trvani 3 roky s probaénym dohfadom nad
jeho spravanim a obmedzenie spocivajuce v povinnosti nepribliZit sa k poSkodenej na vzdialenost
mensiu ako 15 metrov, za su€asného zrusenie vo vyroku o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 8T/125/2011, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak
vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad.

Podla § 244 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku pri predbeZnom prejednani obzaloby sud trestné
stihanie moze zastavit, aj ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je trest, ku
ktorému mdze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Obvineny ml. V. E. je v predmetnej trestnej veci vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn.
4T/130/2016 trestne stihany pre trestny &in zlo€inu kradezZe v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného
zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zakona v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom precinu poruSovania domovej slobody v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zadkona k § 194 odsek 1 Trestného zakon V zmysle ustanovenia
§ 34 ods. 1 Tr. zdkona ma trest zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot
a sucasne inych odradi od pachania trestnych &inov. Trest zaroven vyjadruje aj moralne odsudenie
pachatela spolocnostou. Trest teda pini funkciu ochrany spolo€nosti jednak pred pachatelom trestného
¢inu, vocCi ktorému sa prejavuje prvok represie (zabranenie v trestnej ¢innosti) a prvok individualnej
prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu) a jednak aj voci dalSim ob&anom - potencionalnym pachatelfom,
voci ktorym sa naopak prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych
¢lenov spolocnosti).

Senat okresného sudu po zvazeni vysSSie uvedenych skutonosti dospel k zaveru, Zze v pripade
obvineného ml. V. E. povazuje trest, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn.
3T/147/2012 zo dfia 12.02.2015 pravoplatnym dfia 12.02.2015, a to suhrnny trest odiatia slobody v
trvani 3 roky s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusSobnu dobu v trvani 3 roky s probaénym
dohladom nad jeho spravanim za dostato¢ny na splnenie ucelu trestu v zmysle zasad ukladania trestov
(uvedenych v § 34 ods. 1 Tr. zakona). Z uvedeného dbvodu nie je potrebné ukladat obvinenému prisnejsi
suhrnny trest v predmetnej trestnej veci, ktory by v predmetnej trestnej veci prichadzal do tvahy.

Vzhladom na vy$Sie uvedené preto senat okresného sudu rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator podat’ do 3 (troch) dni od jeho oznamenia (doru€enia) staznost
prostrednictvom Okresného sudu Trenéin na Krajsky sud v Tren€ine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.

V trestnom stihani, ktoré bolo zastavené podla § 215 odsek 2 pismeno a) Tr. poriadku sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



