Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 1T/84/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Varga

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2016:8316010451.1
Uznesenie

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Viladimirom Vargom, v trestnej veci obvineného T. W., pre
precin poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, o obzalobe
prokuratora Okresnej prokuratury Humenné 1Pv 350/15-7702-14 zo dia 13.05.2016, dfia 29. decembra
2016 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 6 Trestného poriadku, v zmysle § 220 ods. 1 Trestného poriadku, sud schvaluje zmier
uzavrety medzi obvinenym T. W., B.. XX XX.XXXX P. V., 0. X. V., B. U. C.. XX/XX, pre skutok v obZalobe
kvalifikovany ako precin poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ze

v mesiacoch december 2014 az februar 2015 si prostrednictvom internetovej stranky Q. objednal asi
25 kusov neoriginalnych pamatovych kariet s oznaenim 8Mb, ktoré boli dizajnom a rozmermi totozné
s originalnymi kartami spolo¢nosti SONY PS-2, po zisteni, ze tieto karty su schopné ukladania pozicii
hier, spustania zaloh originalnych a napalenych hier SONY PS-2, ako aj prehravania hudby a filmov, cez
USB na nich nalepil nalepky s oznacenim K., ktoré si sam vyrobil a tieto karty v pocte 20 ks nasledne
predaval do mesiaca oktéber 2015 prostrednictvom internetového obchodu X..U. za sumy od 16 eur do
20 eur za kus spolu s prilozenym navodom na ich pouzitie a instalaciu réznym zaujemcom na Slovensku
a v Ceskej republike, &im takto pre spoloénost U. S. Q. Q. I. U. U. XX R. T. U. A. XLP I. spdsobil $kodu
vo vyske 7 080,19 eur,

a poskodenou spoloCnostou U. S. Q. Q. I. U. U. XX R. T. U. A. XLP I., uzavrety v ramci
mediacie 1T/84/2016, 1M/10/2016, realizovanej na zaklade pisomného pokynu samosudcu probaénym
a mediaCnym uUradnikom Okresného sudu Humenne, s tym, Ze naroky posSkodeného vo vztahu k
obvinenému boli plne uspokojené uhradenim Skody vo vySke 7 080,19 eur v dvoch splatkach, a to dfia
30.11.2015 vo vyske 266,- eur a dia 29.04.2016 v sume 6 825,68 eur.

Obvineny zlozil na uéet Okresného sudu v Humennom sumu 160,- eur, z ktorej je 50 % (80,-veur)
uréenych Statu na pefiazni pomoc obetiam trestnej Cinnosti a 50 % (80,- eur) sa odovzda S. P. C. J.,
B. U. XX, V..

Sud zastavuje trestné stihanie proti obvinenému T. W., pre skutok v obzalobe kvalifikovany ako precin
porusovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit’ tak, ze

v mesiacoch december 2014 az februar 2015 si prostrednictvom internetovej stranky Q. objednal asi
25 kusov neoriginalnych pamatovych kariet s oznaenim 8Mb, ktoré boli dizajnom a rozmermi totozné
s originalnymi kartami spolo¢nosti SONY PS-2, po zisteni, ze tieto karty su schopné ukladania pozicii
hier, spustania zaloh originalnych a napalenych hier SONY PS-2, ako aj prehravania hudby a filmov, cez
USB na nich nalepil nalepky s oznaCenim K., ktoré si sam vyrobil a tieto karty v pocte 20 ks nasledne
predaval do mesiaca oktdber 2015 prostrednictvom internetového obchodu X..U. za sumy od 16 eur do
20 eur za kus spolu s prilozenym navodom na ich pouzitie a inStalaciu réznym zaujemcom na Slovensku



a v Ceskej republike, &im takto pre spoloénost U. S. Q. Q. I. U. U. XX R. T. U. A. XLP |. sp6sobil $kodu
vo vyske 7 080,19 eur,

pretoZe vzhlfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery, povazuje takyto spésob
rozhodnutia za dostac&ujuci.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal na T. W. obzalobu 1Pv 350/15/7702-14 zo dna
13.05.2016, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin poruSovania autorského prava podla § 283 ods.
1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny vo
vyroku tohto uznesenia.

Samosudca Okresného sidu Humenné, po oboznameni sa s obsahom spisového materialu nariadil
probacnému a mediacnému Uradnikovi konanie o zmieri v stlade s § 241 ods. 6 Trestného poriadku
(dalej len TP).

Probacny a mediacny uradnik Okresného sudu Humenné, postupujuc podla zakona ¢€. 550/2003 Z.z., o
probacnych a mediaénych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, predloZil sudu spravu
o mediacii 1T/84/2016, 1M/10/2016 realizovanej na zaklade pisomného pokynu samosudcu.

Z uvedenej spravy vyplyva, Ze obvineny aj poSkodeny s mediaciou suhlasili. V ramci mediacie obvineny
vyhlasil, Ze skutok pre ktory je stihany, spachal, pri¢om jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito. PoSkodenej spolocnostiU. S. Q. Q. . U. U. XX R. T. U. A. XLP I. uhradil sp6sobenu
Skodu vo vyske 7 080,19 eur v dvoch splatkach, a to dfa 30.11.2015 vo vySke 266,- eur a dia 29.04.2016
v sume 6 825,68 eur. Zaroven na Ucet Okresného sudu Humenné zlozil pefiazni sumu vo vyske 160,-
eur, z ktorej je 50 % (80,- eur) ur€enych Statu na pefiazni pomoc obetiam trestnej €innosti a 50 % (80,-
eur) sa odovzda na verejnoprospesny ugel S. P. C. J., B. U. XX, V..

Poskodena spolocnost U. S. Q. Q. I. U. U. XX R. T. U. A. XLP |. so zmierom suhlasila, priCom jej naroky
vo vztahu k obvinenému boli plne uspokojené, ¢o potvrdil jej zastupca pre CR a SR Y. Y..

Obvineny T. W. je v mieste trvalého bydliska hodnoteny kladne. Je slobodny. Byva spolu s rodi¢mi
na adrese trvalého bydliska. Pracuje vo firme U. B. P. V. ako predajca vypoctovej techniky. Jeho
zamestnavatel je s nim absolutne spokojny, svoju pracu si robi na 100 %, je ochotny pracovat aj
nad&as, k zdkaznikom je uctivy a vie im poradit; spolo€énosti robi dobré meno a je pre fiu prinosom,
preto s nim pocita aj do buducna. Doposial vo€i nemu nebolo vedené Ziadne priestupkové konanie. V
odpise registra trestov ma jeden zaznam, a to z roku 2015 pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c), d) Trestného zakona, za ktory bol odsudeny k podmienecnému trestu odnatia slobody s
probacnym dohlfadom a k trestu prepadnutia veci.

Nakolko obvineny T. W. je stihany pre precin podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
za ktory zdkon umozniuje uloZit' trest odfiatia slobody na Sest’ mesiacov az tri roky, teda ktorého horna
hranica neprevySuje pat rokov, sud vzhladom na povahu a zdvaznost spachaného ¢inu, na mieru,
akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery, povazoval takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci, preto su€asne zastavil trestné stihanie
obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moze prokurator podat staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 241 ods. 7 TP).



