Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/1163/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1615208123

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2024:1615208123.10
Uznesenie

Okresny sid Malacky v pravnej veci zalobcu: PRAPOL s. r. 0., ICO: 35 802 588, so sidlom Lamadska
cesta 135, Bratislava, zast.: advokatom JUDr. Peter Patay, ICO: 50 227 963 so sidlom Hviezdoslavova
10, Trnava, proti zalovanym: 1. A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D., 2. E. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom
F. XXXX/XXX, D., 3. E. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. H. X, E., 4. C. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom F.
XXXX/IXXX, D., o zaplatenie 5.677,60 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanym v 3. a 4. rade sud priznava pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorej vy$ke
rozhodne sud samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu drfia 21.07.2015 sa Zalobca doméahal vodi zalovanym v 1. - 4. rade zaplatenia
sumy 5.677,60 Eur s prisluSenstvom spolo¢ne a nerozdielne a nahrady trov konania.

2. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze rozsudkom OS Malacky v trestnej veci obzalovaného A.
B. a spol. pre zlogin podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. a) Tr. zak. formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zak. vydaného diia 07.05.2015 pod sp. zn. 3T26/2015-1548, pravoplatného diia 07.05.2015
sud schvalil dohodu o vine a treste uzavretl medzi prokurdtorom Okresnej prokuratury Malacky
a zalovanymi. Zalovanych uznal za vinnych zo zloginu kradeZe podlia § 212 ods. 1, ods. 4 Tr. zak. formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.. Sud v uvedenom konani Zalobcu odkazal ako poskodeného s jeho
narokom na nahradu 8kody na ob¢ianske sudne konanie.

3. Zalobca si preto uplatnil nahradu $kody v celkovej vyske 5.677,60 Eur, kedze nakupna cena jedného
kusu klima kompresora, typ E. XXX XXX XXXXJ. je 70,97 Eur, pricom odcudzenych bolo 80 kusov.
Zalobca si v konani uplatnil aj Grok z omeskania.

4. O Zalobe rozhodol sud rozsudkom €. k. 5C/1163/2015 - 151 zo drfia 22.10.2019. Sud rozhodol v bode
I. vyroku svojho rozsudku tak, Ze zaviazal Zalovanych v 3. a v 4. rade k povinnosti zaplatit Zalobcovi
sumu 2.838,70 Eur spolo€ne a nerozdielne s tym, Ze Zalovanému v 3. rade sa povoluje Zalovana suma
splatit v mesacnych splatkach po 147 Eur po&nuc od mesiaca november 2019 az do zaplatenia, vzdy do
posledného diia v prisluSnhom mesiaci, pod stratou vyhody splatok. V bode Il. vyroku rozsudku sud uloZil
Zalovanému v 4. rade povinnost zaplatit Zalovanu sumu do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. V bode 1.
vyroku rozsudku sud zastavil konanie voci Zalovanym v 1. a v 2. rade, a to v €asti o zaplatenie 2.838,70
Eur. V bode V. vyroku rozsudku sud priznal Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100 %.

5. Proti rozsudku zo diia 22.10.2019 podali odvolanie Zalovany v 3. rade a Zalovany v 4. rade.



6. Krajsky sud v Bratislave svojim uznesenim sp. zn. 7Co0/67/2021-310 zo dfia 27.09.2023 odvolanie
Zalovaného v 4. rade proti vyroku Il. rozsudku odmietol (zrejme malo ist’ o vyrok lll.). V zostavajucej
napadnutej ¢asti odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

7. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat Zalobu spat'.
8. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Podlfa § 145 ods. 2 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
O dCiasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

10. Podfla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

11. Podla § 146 ods. 2 C.s.p., suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

12. Sud svojim rozsudkom zo dfa 22.10.2019 z €.l. 151 rozhodol o celej prejednavanej veci. Rozhodol
o povinnosti Zalovanych v 3. a v 4. rade zaplatit Zalovanu sumu (po odpoditani penaznej Ciastky, ktora
bola vzata spat). Ulozil Zalovanym Zalovanu pefiaznu sumu zaplatit' solidarne (spolo¢ne a nerozdielne).
Zalovanému v 3. rade umoznil Zalovana sumu zaplatit' v splatkach. Zalovanému v 4. rade uloZil zalovanu
sumu zaplatit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud konanie vo¢i Zalovanym v 1. a v 2. rade
zastavil, a to v Casti o zaplatenie sumy 2.838,70 Eur. Sud tiez rozhodol o nahrade trov konania.

13. Konanie, o ktorom std rozhodoval, sa mohlo zadat iba doruéenim Zaloby. Zalobca ako ,pan sporu*
disponuje po zacati konania subjektivnym pravom vziat Zalobu spéat. Jedna sa o jednostranny procesny
ukon zalobcu.

14. Pravny z&stupca Zalobcu svojim listom zo dia 23.05.2024 uviedol, Ze Zalovani v 1. a 2. rade A. B.
a E. E. uhradili poZzadovany narok, a to spolu vo vySke 2.848,70 Eur, na ¢o Zalobca vzal Zalobu v rozsahu
tejto uhrady spat. Spornou medzi Zalobcom a Zalovanymi v 3. a 4. rade E. C. a C. I. tak zostala uz
len Cast’ Zalovaného naroku vo vyske 2.838,70 Eur. V tejto zostavajucej spornej Casti zalobca zobral
svoju zalobu spat. Sud vyzval Zalovanych listami zo dfia 27.05.2024 a 29.05.2024, aby sa k spatvzatiu
Zaloby a k zastaveniu sudneho konania vyjadrili. Takyto list sudu bol Zalovanému v 3. rade doru¢eny
dria 03.06.2024 a zalovanému v 4. rade diia 31.05.2024. Zalovani v 3. ani v 4. rade sa k vyzve sudu
nevyjadrili.

15. Sud preto podla vysSie cit. ust. § 144 a nasl. C.s.p. konanie zastavil vo¢i Zalovanym v 3. a 4. rade.

Sud uz rozsudkom zo dria 22.10.2019 zastavil konanie vo€i Zalovanym v 1. a 2. rade.

16. Podfa rozhodnutia I. vo veci, v ktorej Zaloba smeruje proti viacerym Zalovanym, Zalobca méze vziat
spat’ Zalobu aj len vodi jednému z nich. Nesuhlas toho Zzalovaného, vo vztahu ku ktorému k spatvzatiu
Zaloby nedoslo, s tymto CiastoCnym spatvzatim Zaloby je pravne neudinny.

17. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

18. Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

19. Podfla §256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

20. Podla §26 ods. 1 C.s.p., 0 naroku o nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktory sa konanie kon¢i.



21. Sud konanie zastavil pre spatvzatie Zaloby. Zalobca teda procesne zavinil zastavenie konania. Sud
preto Zalovanym v 3. a 4. rade priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s poukazom na
vySSie cit. § 256 ods. 1 C.s.p.. O trovach konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podlfa § 357 pism. g) C.s.p. podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho doru€enia na tunajSom sude ku Krajskému sudu v Bratislave, pisomne v piatich vyhotoveniach
s nalezitostami podla § 363 CSP.



