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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyrniou Mgr. Alenou Bulikovou v pravnej veci Zalobcu Prima
banka Slovensko, a.s., so sidlom Zilina, HodzZova 11, ICO: 31 575 951, proti zalovanému B.P. Z., K..
XX XX XXXX, I. 0. K. Q. K. B., S. R. W,, v konani o zaplatenie 1.464,34 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz tunajSieho sudu ¢&.k. 4Csp/64/2020-10 zo dra 07.12.2020 sa zruSuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.464,34 € spolu s 5% roénym trokom z omeskania
zo sumy 1.403,35 € od 26.05.2020 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom zo dfia 12.06.2020 /podanym pévodne v upominacom konani na Okresnom stde
Banska Bystrica/ proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1.464,34 € spolu s 5 % roénym urokom z
omeskania zo sumy 1.403,35 € od 26.05.2020 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Dévodil tym, Ze dia 18.10.2016 uzatvoril so Zalovanym Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX
(dalej len ,Zmluva®), na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky vo vyske
6.400 €. Poskytnuty uver a uroky sa Zalovany zaviazal splacat’ v pravidelnych mesaénych anuitnych
splatkach uvedenych v zmluve, pric¢om pocet a terminy splatok istiny aj urokov boli rovnaké a uréené
terminom splatnosti anuitnej splatky. Cely Gver aj s prislusenstvom bol Zalovany povinny splatit’ do
20.10.2020. V zmysle bodu 1.1. Zmluvy, boli neoddelitelnou su€astou Zmluvy aj Obchodné podmienky
pre uvery ob¢anom - Prima banka Slovensko, a.s. (dalej len ,OP“) a V&eobecné obchodné podmienky
- Prima banka Slovensko, a.s. (dalej len ,VOP®). Ostatné poplatky, ktorych uctovanie nie je zrejmé
v Case uzatvorenia zmluvy boli uvedené v Sadzobniku poplatkov, ktory je sugastou VSeobecnych
obchodnych podmienok, a tym aj sugastou Zmluvy. Zalobca ako banka si s odbornou starostlivostou
preveril Zalovaného ako Ziadatefa o uver pred jeho poskytnutim ohfadom jeho schopnosti splacania
uveru v zmysle § 7 ods. 1 Z&kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch. Pri posudzovani bonity
Zalovaného boli zistované najma udaje o zavazkoch Ziadatefa a ich splacani zo Spolo¢ného registra
bankovych informacii a Nebankového registra klientskych informacii (SRBI/NRKI), z reportu Socialne;j
poistovne o prijmoch Ziadatela a Udaje poskytnuté samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie
uveru. Po vy€erpani poskytnutého Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti a prestal uhradzat
jednotlivé splatky riadne a v€as. Preto Zalobca na zaklade Vyzvy na pred€asné splatenie uveru rozhodol
o pred&asnej splatnosti Uveru dfia 25.5.2020 v zmysle § 565 a § 53 ods. 9 zak. &. 40/1964 Zb. Obdiansky
zakonnik, v stulade s Uverovou zmluvou a Obchodnymi podmienkami pre Gvery ob&anom, a to po zaslani
upozornenia na omeSkanie a moznost predéasného zosplatnenia Druhou upomienkou/Opakovanym
upozornenim zo dna 23.3.2020 v zneni: ,Prima banka Slovensko, a.s. Vas upozorfiuje, Ze v pripade



neuhradenia dlZznej sumy uplatni svoje pravo vyplyvajuce z § 565 Zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obdiansky
zakonnik a poZiada Vas o zaplatenie celej svojej pohladavky.” Vyzva na pred€asné splatenie uveru
a druha upomienka/opakované upozornenie boli Zalovanému doruéené resp. sa dostali do sféry jeho
dispozicie. Pohladavka Zalobcu vodi Zalovanému ku diu pred€asného zosplatnenia dna 25.5.2020
predstavovala sumu 1.524,34 €, pricom pozostavala z istiny poskytnutého uveru vo vySke 1.403,35 €,
zmluvnych urokov do predéasného zosplatnenia /9,90 % p.a./ vo vySke 48,63 €, urokov z omeSkania 5%
p.a. vo vyske 4,40 €, poplatkov za upomienky vo vySke 60,00 € (Zalobou nie su uplatnené) a poplatkov
za poistenie schopnosti splacat Gver vo vyske 7,96 €. Zalovanému bol na zéklade Zmluvy poskytnuty
uver vo vySke 6.400 € a do dfia zosplatnenia uhradil Zalovany na istinu sumu 4.996,65 €. DIZzna istina
ku driu zosplatnenia predstavovala sumu 1.403,35 € (6.400 € - 4.996,65 € = 1.403,35 €). Zalobca dalej
uviedol, Ze Zalovany po zosplatneni Gveru do diia podania Zaloby neuskutoénil Ziadnu Ghradu. Zalovana
suma 1.464,34 € tak zahffa istinu Uveru 1.403,35 €, zmluvny urok vo vyske 48,63 € z nezaplatenej
istiny do dfia predéasného zosplatnenia, uroky z omeskania do dfia zosplatnenia vo vySke 4,40 € a
nezaplatené splatky poistenia vo vySke 7,96 €. Okrem toho si Zalobca uplatfiuje Urok z omeskania v
zakonom stanovenej vySke 5% p.a. odo dia nasledujuceho po zosplatneni t.j. 26.05.2020 do zaplatenia.
3. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil: Ziadost o poskytnutie spotrebného uveru - pézicka
zo dna 18.10.2016, Zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX - Pozicka zo dna
18.10.2016, VSeobecné obchodné podmienky Prima Banka Slovensko, a.s., Obchodné podmienky pre
uvery ob¢anom, sadzobnik poplatkov, opakované upozornenie zo dfia 23.03.2020, vyzvu na pred€asné
splatenie Uveru zo dfia 25.05.2020, prehlad splacania do pred€asného zosplatnenia, prehlad splacania
po pred€asnom zosplatneni, stav omeskanych splatok na uvere, prepocet zmluvnych drokov, prepocet
urokov z omeskania a kreditny analyticky report Uveru.

4.V priebehu konania Zalobca na Zalobe zotrval.

5. Tunajsi sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 4Csp/64/2020-100 zo diha 07.12.2020, ktory sa v8ak
Zalovanému nepodarilo dorudit, preto sud vyrokom |. platobny rozkaz v zmysle § 266 ods. 3 CSP v
plnom rozsahu zrusil.

6. Zalovany sa k zalobe nevyjadril, kedZe sa mu ju nepodarilo dorugit do vlastnych rik. Zalovany v
mieste svojho trvalého bydliska zasielky neprebera a ind adresu pobytu sa sudu, napriek vykonanému
Setreniu, nepodarilo zistit. Sud preto Zalobu a jej prilohy doru€oval spésobom, ktory predpoklada § 116
ods. 2 CSP, ¢iZze zverejnenim tychto listin na webovej stranke sudu, a na Uradnej tabuli sidu s tym, Ze po
15 dnfioch sa tieto pisomnosti povaZzovali za doru¢ené, napriek tomu, Ze sa o nich zalovany nedozvedel.

7. Tym, Zze sa Zalovany v urenej lehote k podanej Zalobe nevyjadril a nepoprel skutkové tvrdenia
Zalobcu, sud v sulade s § 155 ods. 1 CSP, povaZoval skutkové tvrdenia Zalobcu uvedené v zalobe za
nesporné. Pri rozhodovani teda vychadzal z tvrdeni zalobcu a listinnych d6kazov, ktoré Zalobca pripajil
do sudneho spisu, priCom mal za preukazany Zalobcom tvrdeny skutkovy stav.

8. Sud na nariadenom pojednavani diia 08.07.2022, na ktoré sa predvolani u€astnici nedostavili, precital
listiny obsiahnuté v spise a zistil nasledovny stav veci:

9. Na z&klade predchadzajucej Ziadosti Zalovaného o poskytnutie Uveru bola medzi Zalobcom a
Zalovanym dfia 18.10.2016 uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom dvere &. XXXXXXXXXXXXXXXX -
Pbzi¢ka, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zzalovanému bezucelovy uver vo vySke 6.400 €, ktory sa
Zalovany zaviazal splatit v 48 mesacnych anuitnych splatkach po 162,55 €, splatnych vzdy k 20.
dfiu v mesiaci, pocnuc drfiom 21.11.2016. Kone&nd splatnost’ Uveru bola dojednand dfia 20.10.2020.
Vyska urokovej sadzby bola stanovend na 9,9 % roéne a bola fixna, RPMN bolo vo vyske 13,55 %,
priemerna RPMN 16,57 %, celkova Ciastka k zaplateniu v sume 8.122,40 €. Poplatok za poskytnutie
uveru bol dohodnuty v sume 320 € a bol zro&ny do 17.11.2016. Su€astou zmluvy bola aj subor poistenia
schopnosti splacat Uver s mesaénym poplatkom vo vySke 3,98 €. Sudastou zmluvy boli VSeobecné
obchodné podmienky Prima banka Slovensko, a.s. U¢inné od 01.07.2016, obchodné podmienky pre
uvery obCanom uc€inné od 15.08.2016 a sadzobnik poplatkov. Opakovanym upozornenim zo dha
23.03.2020 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu omeskanych splatok vo vySke 348,76 € a poplatku
za upomienku vo vyske 15 eur, celkovo teda vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy 70,58 € najneskér
do 28.03.2020. Vyzvou na predCasné splatenie Uveru zo diha 25.05.2020 vyzval Zalobca Zalovaného



na Uhradu celého zostatku Uveru vo vySke 1.524,34 €, a to bezodkladne. Z predlozeného prehladu
splacania mal sud preukazané, Ze Zalovany do pred€asného zosplatnenia /diha 25.05.2020/ na Gver
zaplatil celkovo sumu 6.494,67 €. Z toho bolo 1.342,80 € zapocitané na urok, 4.996,65 € na istinu a
155,22 € na poistné. Ku diu zosplatnenia tak nesplatena €ast istiny predstavovala sumu 1.403,35 €. Po
pred€asnom zosplatneni Zalovany Zalobcovi ni€ neuhradil.

10. Podfla § 497 Obchodného zékonnika <aspi://module="ASPI'&link="'513/1991 Zb.%2523497'&ucin-
k-dni='30.12.9999'> zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

11. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a
pdzickach pre spotrebitelov (dalej len “ZSpU*), tento z&kon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon &innosti veritela a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

12. Podla § 1 ods. 2 ZSpU, spotrebitelskym Gverom na udely tohto zakona je do¢asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zdkona nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

13. Podla § 2 ZSpU, na ugely tohto zakona sa rozumie:

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti,

c) zmluvou o spotrebitelskom uUvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

14. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

15. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obdianskeho zakonnika, Gc¢inného ku drfiu vzniku omeSkania odporcu so
zaplatenim Zalovanej sumy, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba €6pskej centralnej banky, platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je v celom rozsahu
doévodna. Narok Zalobcu na zaplatenie istiny Uveru nachadza oporu nielen v ustanoveniach samotnej
uverovej zmluvy, ktora podfla presved&enia sudu mala vSetky parametre a zakonné nélezitosti zmluvy
o poskytnuti spotrebitelského uveru v zmysle § 9 zakona & 129/2010 Z.z., ale nachadza oporu aj
v § 497 a nasl. zak. €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (ObZ). Na zaklade uzavretej zmluvy bol
Zalovanému poskytnuty uver vo vyske 6.400 €, ktory vSak Zalobca riadne a v€as nesplacal, ¢o vyplynulo
z tvrdeni Zalobcu, ako aj predloZzenych prehladov splacania, ktoré neboli Zalovanym rozporované. Z
uvedeného dbévodu Zalobca, po predchadzajucej pisomnej vyzve Zalovanému diZnikovi a poskytnuti
primeranej lehoty na dodato¢né splnenie povinnosti, Uver v sulade s § 53 ods. 9 OZ v spojeni s §
565 OZ pred&asne zosplatnil. Dalej mal sud preukazané, Ze zalovany na istinu Gveru uhradil sumu
4.996,65 €, preto mu zostava uhradit sumu 1.403,35 €. Zalovany je preto povinny zaplatit Zalobcovi
istinu vo vyske 1.403,35 € (6.400 € - 4.996,65 €) KedZe s poskytnutim Uveru sa viaze povinnost zaplatit’
i dojednané uroky, je zalovany povinny uhradit Zalobcovi aj aroky vyc&islené do mimoriadnej splatnosti
Uveru, a to vo vySke 48,63 €. VySka neuhradeného uroku nebola Zalovanym namietana. Vzhladom na
omeskanie Zalovaného so splacanim jednotlivych mesacénych splatok do dria zosplatnenia Uveru ma
Zalobca narok aj na urok z omeskania, ktory vycislil v sume 4,40 €. KedZe Zalovany zalobcovi predmetny



uver riadne a v€as nezaplatil, dostal sa do omeskania, v désledku ¢oho vznikol Zalobcovi nérok aj na
uroky z omes&kania ktoré mu sud priznal vo vyske 5 % ro€ne z nesplatenej Casti istiny vo vySke 1.403,35
€ odo diia nasledujuceho po zosplatneni Uveru t.j. od 26.05.2020 do zaplatenia.

17. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP tak, Zze plne uspesnému
Zalobcovi priznal nahradu uc¢elne vynalozenych trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov
konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, ktory ho vydal.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



