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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce- samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. na hlavhom pojednavani konanom
dna 07.07.2022 takto

rozhodol:

Obzalovany

M. M., nar. XX XX.XXXX v M., trvale bytom O. XXX, bez prihlasenia O. XX, okres Michalovce,
uznava sa vinnym

- z pokusu precinu kradeze podla § 14 ods.1 Tr.zak. k § 212 ods. 1 pism.b/ Tr.zakona,

preto, zZe

dna 05. 01. 2022 v Case okolo 22:15 h. odiSiel z adresy trvalého pobytu O. &. XXX smerom k miestnym
potravinam IT., ktoré sidlia na adrese O. ¢. XXX, s umyslom vlamat sa do nich a nie€¢o odcudzit, pricom
so sebou zobral sekeru a detsky koCik, kde po prichode k predmetnym potravinam, tam za pomoci
sekery rozbil sklenenu vyplh, nachadzajucu sa na lavej strane od vstupnych dveri potravin, priCom v
dosledku poSkodenia sklenenej vyplne okna sa spustila zvukova signalizacia objektu potravin IT., kde v
tom momente sa obvineny zfakol a z dévodu spustenia zvukovej signalizacie upustil od svojho konania
a z miesta tiekol, pri€om na mieste zanechal detsky kociar a sekeru, ktorou rozbil sklenenu vyplfi odhodil
cca 20 metrov od potravin, ¢im uvedenym konanim a to poSkodenim sklenenej vyplne, zaluzii a sietky
proti hmyzu spdsobil spolo€nosti K. E. s.r.o., V. &. XXX, G. Z. $kodu vo vyske 186,10 €,

teda

- zapocal konanie, ktoré bezprostredne smerovalo k prisvojeniu cudzej veci a taky ¢in spachal viamanim,
za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr.zakona upusta od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Tr.zak., pretoze povazuje
trest ulozeny skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp.zn. 0T/31/2022 z 23.2.2022,
pravoplatny 23.2.2022 v trvani 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia za dostatoény na ochranu spolo¢nosti a napravu

obzalovaného.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. uklada obzalovanému povinnost’ nahradit poskodenému K. E. s.r.o. V. XXX,
XXXXX G. Z., T. XX XXX 381 §kodu vo vyske 186,10 €.

odovodnenie:



Podla § 172 ods. 2 Tr.por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, mézZe ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, neZ sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat' i bez suhlasu obzZalovaného.



