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Uznesenie

Okresny sud Nitra, sudcom JUDr. Filipom Demom, vo veci starostlivosti sudu o maloleta C. P., nar.
XX XX XXXX, t. €. Reedukagné centrum, Prilepska 6, Zlaté Moravce, zastupenu koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, dieta rodi¢ov - matka: maloleta C. Z., nar. XX.XX.XXXX,
bytom T. 5, I. Q., t. &. Reedukacné centrum, Prilepska 6, Zlaté Moravce, zastupenej zakonnymi
zastupcami - matkou K. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. 5, I. T. a otcom T. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom
I. XXX, H. nad H., a otec: K. P,, nar. XX.XX.XXXX, bytom H. I. XXX/XX, H., o navrhu navrhovatela
Reedukacného centra, Prilepska 6, Zlaté Moravce na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Neodkladné opatrenie Okresného sudu Nitra €. k. 11P/10/2020 - 12 zo 17.01.2020 sa dfiom dovfSenia
plnoletosti maloletej matky C. Z., nar. XX.XX.XXXX, zruSuje.

II. Ziaden z Géastnikom nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 16.01.2020 podalo Reedukaéné centrum, Prilepska 6, Zlaté Moravce navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude maloleta C. zverena do starostlivosti ich zariadenia.
Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 11P/10/2020 - 12 zo 17.01.2020 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
maloleté dieta doCasne zveril do starostlivosti Reeduka&ného centra, Prilepskéa 6, Zlaté Moravce.

2. Reedukaéné centrum, Prilepské 6, Zlaté Moravce sa navrhom, doru¢enym sudu dna 14.06.2022,
domahalo zruSenia neodkladného opatrenia z dévodu, Ze maloletd matka dovfsi 08.08.2022 pInoletost
a nariadena Ustavna vychova jej bude ukon€ena a bude prepustena z ich zariadenia, pricom maju za
to, Ze by bolo na prospech matky aj dietata, aby dieta bolo zo zariadenia prepustené spolu s matkou.

3. Dia 28.06.2022 bola sudu zo strany UPSVaR NR, pracovisko Zlaté Moravce doru¢ena nasledovna
sprava: ,Diia 24. 06. 2022 pracovni¢ky UPSVR navstivili Reeduka&né centrum v Zlatych Moravciach za
ucelom zistovania socialnych, bytovych a ekonomickych pomerov na strane matky maloletej C. P. po
odchode zo zariadenia dovidenim pInoletosti. Matka uviedla, Ze s otcom K. maloletej C. je pravidelne v
kontakte. 2x do tyzdfa si piSu listy, posiela im baliky, peniaze. Aj maloleta C. je na svojho otca zvyknuta.
Po dovf3eni pInoletosti idu byvat k nemu do rodinného domu do H., H. skalie XXX/XX. Dom patri jeho
matke, s ktorou C. Z. vychadza velmi dobre. Na vydavkoch domacnosti sa planuju podielat’ spolo¢ne.
Otec maloletej C. pracuje v F.. Jeho zarobok sa pohybuje okolo 1000 eur v &istom. V F. by mal dostat
byt, kam sa planuju odstahovat a zZit samostatne. Matka K. P. momentalne nepracuje. Otec K. P. pracuje
spolu s nim v F. uz 2 roky. Do prace chodia na turnusy. V H. bola C. Z. od jej Siestich rokov v detskom
domove, odvtedy sa s K. poznaju. Maju dobry vztah, bezné konflikty vedia vyrie$it. So svojom matkou je
C. v kontakte len ob¢as, s otcom vébec. Tvrdi, Ze odkedy je v Reedukadnom centre v Zlatych Moravciach,
matka sa o fiu a vnu€ku prestala uplne zaujimat. Niekedy matke aj napiSe list, ale ona jej neodpiSe.
Pracovnit¢ka Reedukaéného centra sa vyjadrila, ze C. Z., matka maloletej C. P., je bezproblémova.
Otec dietata si ich obidve berie byvat k sebe do H.. O rodinu sa bude vediet postarat. Pracuje v F.,



matke posiela peniaze a baliky do Reedukadného centra. Kazdé prazdniny travila matka a dieta u
otca maloletej, chodil pre nich autom, riadne a v€as ich doniesol do Reedukacného centra v Zlatych
Moravciach. Navrhujeme sudu, aby zrudil neodkladné opatrenie v pripade, Zze otec ma podmienky na
vychovu dietata. Zo strany matky nie je prekézka, ziskala potrebné zru€nosti a rodiCovské kompetencie,
starostlivost’ o dieta v domacom prostredi zvladne.®

4. Dna 01.07.2022 bola sudu zo strany UPSVaR Rimavska Sobota doruéena nasledovna sprava: ,Otec v
sucasnej dobe byva v spolo€nej domacnosti so svojou matkou K. P., nar. XX. XX.XXXX a so surodencami:
S. P., nar. XX X.XXXX - ukonéil plnenie povinnej Skolskej dochadzky; J., P., nar. XX.XX.XXXX, ktory
navstevuje Specialnu ZS v H.; mal. C., nar. XX XX.XXXX, ktora je Ziackou 3. roénika ZS na ulici J.,
H.; C., nar. XX XX.XXXX, ktora je ZiaCkou 1. ro¢nika ZS H.. W. byva v murovanom rodinnom dome
pozostavajucom z jednej izby a kuchyne. Izba je zariadena ako obyvacia, nachadza sa tu roztahovacia
gaucova suprava, manzelska postel, obyvacia zostava, TV prijimag, jeden mensi stdl a komoda.
Maloleté deti vizbe maju vlastné I16Zko a priestor pre svoje potreby. V byte je zavedena elektricka energia,
bez kupelne a vodu si €erpaju zo spolo&ného vodovodu. Vykurovanie je zabezpefené prostrednictvom
pevného paliva. Osobnd a bytova hygiena v Case socialneho 3etrenia bola na poZadovanej urovni. Otec
K. P. v su€asnej dobe pracuje na dobu neurcitu spolu s bratom v F. vo firme O.. s. r. 0, kde jeho mesacny
prijem €ini 808,32 eur. Podla jeho udania 3 tyZdne je v zamestnani a 3 tyzdne sa zdrziava doma. Jeho
matka zatial pobera iba pridavky na deti vo vyske 103,52 eur a v su€asnej dobe si vybavuje davku v
HN z UPSVR v Rim. Sobote. V ramci socialneho prieskumu bol prevedeny pohovor aj s otcom, K. P.,
ktory uviedol, Ze diia 27.06.2022 matka spolu s dcérou pridu na mesiac za nim a potom po dovf3eni jej
plnoletosti uz planuju Zit v spolo¢nej domacnosti.*

5. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na zruSenie neodkladného opatrenia oboznamil s
obsahom spisu, najma s obsahom navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia, spravou UPSVaR Nitra
a Rimavska Sobota.

6. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP, pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podfa § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

9. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dovody
na zrudenie uznesenia Okresného sudu Nitra, &. k. 11P/10/2020 - 12 zo 17.01.2020, ktorym sud
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého sa maloleté dieta doCasne zverilo do starostlivosti
Reedukaéného centra, Prilepska 6, Zlaté Moravce. Zo spravy Reedukacného centra, ako aj UPSVaR
Nitra a Rimavska Sobota vyplyva vhodnost postupu, podla ktorého by maloleté dieta ostalo s maloletou
matkou aj po dovideni jej plnoletosti, kedy toto centrum opusti. Zaroveri maloletd matka spolu s
dietatom maju zabezpecené prechodné byvanie u rodiny otca maloletej, s ktorym sa nasledne planuju
prestahovat do Ceskej republiky, kde otec pracuje a kde by mal dostat byt. Z uvedeného vyplyva, ze
dovody pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené citovanym rozhodnutim sudu pominuli. Sud preto
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

10. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podfa (zak. €. 233/1995 Z. z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



