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Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci zalobcu: Polovnicke zdruzenie ,Pod Sokoliou skalou" so sidlom v
Silickej Jablonici &. 33, Jablofiov nad Turfiou, ICO: 31954537 pravne zastipeny JUDr. Ladislav Cséako,
advokat so sidlom v Rozfiave, Hviezdoslavova €. 4, proti zalovanym: 1/ Polovnicke zdruzenie Janik,
ICO: 42408750, so sidlom v Moldave nad Bodvou, Rozfavska 21, 2/ Lesy Slovenskej republiky, &tatny
podnik, ICO: 3603851, so sidlom v Banskej Bystrici, namestie SNP &. 8, 3/ Pozemkové spologenstvo
lesomajitelov, ICO: 35530570, so sidlom v Silickej Jablonici &. 44, Jablonov nad Turfiou, 4/ Slovensky
pozemkovy fond, ICO: 17335345, so sidlom v Bratislave, Budkova cesta &. 16, 5/ Spoloénost urbaristov a
pasienkarov, Pozemkové spolo&enstvo Obce Jablonov nad Turfiou, ICO: 31985581, so sidlom Jablonov
nad Turfiou €. 111, v konani o ur€enie neplatnosti pravneho ukonu a o urenie, Ze ndjomny vztah Zalobcu
k Polovnému reviru €. 13 Silicka Jablonica | uznanému rozhodnutim Okresného Uradu v Roznave,
Odboru pozemkového, pofnohospodarskeho a lesného hospodarstva ¢. 97/009407 zo dna 13. maja
1997 trva, o navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia o zakaze vstupovat do polovného
reviru &. 13 SILICKA JABLONICA ., uznaného rozhodnutim Okresného uradu v RoZiave, Odboru
pozemkového, pofnohospodarskeho a lesného hospodarstva €. 97/009407 zo dna 13. maja 1997 a
vykonavat v fiom pravo polovnictva, takto

rozhodol:

Sud docasne zakazuje zalovanému 1/ vstupovat do pofovného reviru ¢. 13
SILICKA JABLONICA I., uznaného rozhodnutim Okresného uradu v Rozfave, Odboru pozemkového,
polnohospodarskeho a lesného hospodarstva €. 97/009407 zo dna 13. maja 1997, a vykonava
t v ilom pravo polovnictva.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanim dorudenym tunajSiemu stdu 21. novembra 2016 domahal, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie spoc€ivajuce v uloZeni zakazu vstupu do polovného revira €. 13 Silicka Jablonica
I. a zdkaz vykonu prava pofovnictva v iom Zalovanému 1/.

2.Zalobca svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalobou zo diia 21. marca 2016 sa Polovnicke zdruZenie
.Pod Sokoliou skalou“ domaha na Zalovanych jednak urlenia, Ze jeho najomny vztah vyplyvajuci z
najomnych zmluv uzavretych so Zalovanymi ad 2/ az ad 4/ trva.

3. Zalobca sa zaroven doZaduje vo veci samej aj uréenia, Zze Zmluva o uzivani polovného reviru &. 13
Silicka Jablonica |. zo diia 24. augusta 2015 je absolutne neplatna. Zalobca uvadza Ze tGto zmluvu
uzatvoril Zalovany ad 1/ s neexistujucim subjektom (s udajnymi ,vlastnikmi polovného reviru €. 13 Silick&
Jablonica |, hoci je evidentné, Ze uvedeny polovny revir nikto nevlastni, existuju iba viastnici polovnych
pozemkov zaclenenych do tohto reviru), navySe v ich mene konali splnomocnenci, ktori vSak neboli
splnomocneni konat za tento (beztak neexistujuci subjekt prava) v medziach zdkona. NavySe Zmluva
o uZivani polovného reviru &. 13 Silicka Jablonica | zo dia 24. augusta 2015 nembdZze byt platna ani
preto, lebo tento polfovny revir v €ase uzavretia zmluvy o uzivani pofovného reviru €. 13 Silicka Jablonica



| uz bol v €ase uzavretia tejto zmluvy predmetom iného najomného vztahu tak, ako to vyplyva z €l. |
podanej Zaloby.

4. Zalovany ad 1/ v uvedenom reviri realizuje vykon prava polovnictva na rozdiel od Zalobcu, hoci jeho
najomné zmluvy uzavreté so Zalovanymi ad 2/ az ad 4/ boli riadne zaevidované prisluSnym spravnym
organom a tieto trvaju.

5. Polovnicke zdruZenie nemdzZe realizovat vykon prava polovnictva v uvedenom reviri, a to i napriek
tomu, Ze aj Krajska prokuratura v KoSiciach konstatovala poruSenie zakona a podala prokuratorsky
protest. NavySe ohladne tvrdeného zaniku jeho najomnych zmluv pre udajny zanik jeho &lenstva v
polovnickej komore (zakon so zanikom &lenstva v polovnickej komore spaja pravny nasledok v podobe
zaniku zmlav o uzivani polovného reviru) zaroven poukazuje na rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
sp. zn. 6S/64/2015 zo diia 25. februara 2016, ktorym bolo rozhodnuté o nezékonnosti tohto nazoru
ohladne zaniku Clenstva Polovnickeho zdruzenia Pod Sokoliou skalou v Silickej Jablonici. Zaroven
Zalobca predlozil sudu rozhodnutie Slovenskej polovnickej komory ( dalej len ,SPK* ) pod sp. zn.
885/2016 z 24.oktébra 2016, ktorym vyhovela odvolaniu polovného zdruZenia Pod Sokoliou skalou a
zruSila rozhodnutie Obvodnej polovnickej komory Roznava &. 83/2016 zo dia 01.juna 2016.

6. Zalobca poukéazal aj na skutoénost, Ze mu vznikaju velké $kody ako majetkovej, tak aj nemajetkove;
povahy. Pokial ide o materidalnu Skodu, tato je odrazom jeho hospodarskej €innosti, v ramci ktorej
neméze plnit dodavku masa divej zveri, z ktorej Cinnosti ma prijem, ktorého vyska predstavuje najmene;j
10.000,- Eur ro¢ne. NavySe vzhladom na uvedeny nezakonny postup a neplatne uzavreti Zmluvu o
uzivani pofovného reviru €. 13 Silicka Jablonica | zo dia 24. augusta 2015 prichadza aj o dalSi prijem
z tzv. poplatkového odstrelu zveri. Tieto poloZky maju charakter uslého zisku. Okrem toho mu vznikaju
dalSie Skody, ktoré uz Specifikoval v nim skér podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.
Tymto nezakonnym, ni¢im neoddvodnenym a neopravnenym zasahom do jeho prav nesporne mu
vznika aj Skoda imaterialnej povahy, ktora spociva vtom, Ze sa nemdzZe venovat €innosti, pre ktoré bolo
zaloZené a jeho €Elenovia sa nemdzu venovat’ polovnictvu, ako svojmu koni€ku. Aktualne mu vznika
velka skoda tym, Ze odkedy sa vedenie a Clenovia Zalovaného ad 1/ dozvedeli o tom, Ze sa jeho
Clenstvo v komore nezaniklo, strielaju v predmetnom reviri vetku zver ,hlava-nehlava“ bez ohladu na
plan vedomi si toho, Ze za chvilu uz tak nebudd méct konat. Zalobca o tom viem velmi dobre, kedze
Clenovia zalovaného 1/ poluju na ,cudzom® ale Zalobca je doma, a podstatna &ast jeho ¢lenov je zo
Silickej Jablonice, méa teda dobry prehlad o tom, kedy chodia do revira, po&uju vystrely a pod. Zalovany
ad 1/, ktoré sa zahadne dostalo k moznosti vykonu prava polovnictva v uvedenom reviri, lovi takym
.barbarskym“ sposobom zver, o ktorl sa Zalobca staral usilovnou pracou, vdaka ktorej docielil stav,
ktory je mozné oznadit za nadstandardny i v ramci celého Slovenska. Konanie Zalovaného 1/ uz bolo
neraz aj predmetom zasahu policie. Zalobca vo svojich dévodoch uvadza, Ze tymto nezakonnym, niéim
neodévodnenym a neopravnenym zasahom do jeho prav nesporne mu vznika aj Skoda nematerialne;j
povahy, ktora spoCiva v tom, Ze sa neméze venovat Cinnosti, pre ktoré bol zaloZzeny a jeho Clenovia sa
nemé&zu venovat polovnictvu, ako svojmu koniCku. V désledku tejto situacie za obdobie, v ktorom revir
nem&zu navstevovat, sa zna¢ne rozmohlo aj pytliactvo. Na ilustraciu uvadza, ze €asto bolo a je vidiet
mladata divej zveri osamote, bez matky ktorych osud tym padom je Zial jasny, okrem toho ¢lenovia
Zalovaného ad 1/ poluju zakazanym spbsobom (osvetluju si terén a zver), a to z motorovych vozidiel,
v zakazanom &ase (v nocnej dobe) a pod., z &oho je teda evidentné, Ze im nejde (aj) o starostlivost
0 zver a povinnosti vyplyvajuce zo zadkona o polovnictve, ich €innost spogiva vyluéne v zabijani zveri,
¢im rovnako vznika Zalobcovi, ale aj spolo€nosti nemala Skoda. Bol napr. aj medializovany pripad A..
H. O., ktory spolu aj so svojim komplicom v zakdzanom &ase a zakazanym spdsobom lovili zver v
uvedenom reviri. Zalobca dalej poukazuije, Ze pre Uplnost je treba k vedci uviest, Ze v minulosti uz podal
obdobny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorému sud prvej inStancie vyhovel, av8ak jeho
rozhodnutie nasledne bolo zruené odvolacim sudom. To ale bolo za iného skutkového stavu, to este
nebolo na svete rozhodnutie Slovenskej polovnickej komory, ktora de facto bez akychkolvek pochyb
potvrdilo, Ze je €lenom polovnickej komory, a jeho &lenstvo nikdy nezaniklo a nepretrZite trva.

7.Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sa preto domaha vydania neodkladného opatrenia, ktorym
by sud dodasne zakazal Zalovanému 1/ vstupovat do polovného reviru &. 13 SILICKA JABLONICA
I., uznaného rozhodnutim Okresného uradu v Rozfave, Odboru pozemkového, polnohospodarskeho a
lesného hospodarstva €. 97/009407 zo dha 13. maja 1997, a vykonavat' v iom pravo polovnictva. az
do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.



8.Podla §324 CSP ods. (1) pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud mbze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

9.Podla §324 CSP ods. (3) neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10.Podfa §328 ods. (1) Ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. (2) O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. €) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.
(3) Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny
pisomne vyhotovit a odoslat.

11.Podfla §329 CSP ods. (1) Sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie. (3)
Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, dbjde k
zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym
bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

12.Pri posudzovani opodstatnenosti neodkladného opatrenia sud vychadzal z predloZzenych listin
nachadzajucich sa v spise a to:

- Rozhodnutia Okresného uUradu Roznava, odboru pozemkového, pofnohospodarstva a lesného
hospodarstva evidenéné Cislo 97/009407, Cislo spisu 97/04208 ktorym pri¢lenil pofovné pozemky vo
vlastnictve drobnych znamych vlastnikov, ktori sa o svoje prava neprihlasili a neznamych vlastnikov
pofovnych pozemkov obci Silickd Jablonica, HruSov a Jablonov nad Turrfiou zastiupenych Slovenskym
pozemkovym fondom, Vychodoslovenské lesy $. p. KoSice, Sukromné zdruzenie lesomajitefov, spol.
Silicka Jablonica, Rolhicke druzstvo , Pod Soroskou® Jablonov nad Turfiou, Lesomajitelia obce Jablonov
nad Turfiou, k pofovnému vymeru €. 13 ,, Silicka Jablonica I. z 13. maja 1997.

- Zmlav o najme vykonu prava v polovnom reviry Silickd Jablonica I. uznaného rozhodnutim Okresného
uradu v RoZhave medzi prenajimatefom: Spolo¢nostou urbaristov a pasienkarov, pozemkové
spologenstvo obce Jablonov nad Turfiou, ICO: 31985581, Lesy Slovenskej republiky $.p. Namestie SNP
8, 975 66 Banska Bystrica, Slovensky pozemkova fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava, a Zalobcom
ako najomcom.

- Rozhodnutia Obvodného lesného uradu v RozZiave ¢&islo 2010/00029-32 z 01. aprila 2010, ktorym
predmetné ngjomné zmluvy schvalil s tym, Ze desatro€na lehota platnosti zmluv o najme vykonu prava
polovnictva zagne plynut diiom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia ktort nadobudlo 03. maja
2010.

- Notarskej zapisnice N 210/2015, Nz 29200/2015, NCRIs 29888/2015 z 24. augusta 2014, ktorou sa
osvedCoval priebeh zhromazdenia vlastnikov pofovnych pozemkov v spoloénom polfovnhom revire €.
13, Silicka Jablonica“ spisanej notarom JUDr. Marianom Jurinom so sidlom v Luéenci, Ulica Stefana
Moyzesa €. 53, Zmluvy o uzivani polovného reviru €. 13, Silicka Jablonica |.“ z 24. augusta 2015.

- Rozsudku Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6S/64/2015 z 25. februdra 2016, ktorym sud zrusil
rozhodnutie Slovenskej polovnickej komory so sidlom Bratislave, Stefanikova 10 gislo 572/2015 z 18.
maja 2015 ako aj rozhodnutie Obvodnej polovnickej komory v Roznave €islo 47/2015 z 04. maja 2015 a
vec vratil Slovenskej pofovnickej komore so sidlom Bratislave na dal8ie konanie tato viazana rozsudkom
krajského sudu v KoSiciach vydala rozhodnutie pod sp.zn. 720/2016 zo dfia 23.maja 2016, ktorym zruSila
rozhodnutie Obvodnej pofovnickej komory v Roziave €. 47/2015 zo diia 04. maja 2015 a vec mu vratila
na nove prejednanie. Obvodna polovnicka komora v RozZfave vydala dia 01.juna 2016 rozhodnutie €.
83/2016 Ze Clenstvo Zalobcu v Slovenskej polovnickej komore a Obvodnej polovnickej komore zaniklo
driom 01.aprila 2015.

-Rozhodnutia Slovenskej polovnickej komory z 24.oktébra 2016 pod sp. zn. 885/2016, ktory nim
vyhovela odvolaniu Zalobcu a rozhodnutie Obvodnej polovnickej komory Rozfiava €. 83/2016 zo dna
01.06. 2016 zrusila, v odévodneni rozhodnutia okrem iného konstatovala: ,Ze v priebehu konania zanikla



pric¢inna podmienka pre ukoncenie &lenstva Zalobcu v Slovenskej pofovnickej komore a Obvodne;j

polovnickej komore, nakofko doslo k zaplateniu platobného vymeru a tym odpadol dévod konat™.

13.V tomto S§tadiu konania vychadzajuc z vys$Sie citovanych ustanoveni, listinnych dbékazov, a
rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 22. juna 2016 pod sp. zn. 3Co0/235/2016, ktorym
zmenil uznesenie Okresného sudu Roznava €.k. 11C/186/2016-78 vo vyhovujucom vyroku tak, Ze navrh
na nariadenie predbezného opatrenia zamietol, m& sud za to do$lo k podstatnej zmene skutkovych
okolnosti, preto sa neriadil pravnym nazorom vyslovenym v predmetnom rozhodnuti, a navrhu zalobcu
na nariadenie neodkladného opatrenia ako dévodnému vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Roznava pisomne v troch vyhotoveniach ( §357 pism. a CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( §127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 CSP).



