Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11P/50/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4215221170

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2016:4215221170.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Y. K., nar. XX.X.XXXX, dieta rodicov: Y.
U., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko I. E., H. basta 6, v konani zastupena W.. Elena Szabd6ova, advokatka so
sidlom Nové Zamky, Hlavné namestie 7 a V. K., nar. X.X.XXXX, bydlisko N., K. XX, toho ¢asu P. a P. 1.,
o navrhu navrhovateflov: V. K., nar. XX. XX XXXX a M. K., nar. X.X.XXXX, obaja bytom N., K. XX, obaja
zastupeni Advokatska kancelaria Timoranska & Stofkova s.r.o., so sidlom Nové Zamky, Podzamska 32,
zastupena JUDr. Tatiana Timoranska advokatka, za uc€asti Okresnej prokuratury Nové Zamky, o navrhu
matky na zruSenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim doCasne u p ra v uj e stretavanie sa maloletého dietata Lea K., nar.
XXX XXXX so starymi rodiémi V. K., nar. XX.XX.XXXX a M. K., nar. X.X.XXXX na kazdy neparny tyzder
v roku v nedelu od 14.30 hod. do 18.00 hod. bez pritomnosti matky malolete;j.

Stari rodiCia su opravneni v uvedeny ¢as maloleté dieta prevziat pred bytom matky a su povinni v
uréenom Case maloleté dieta odovzdat’ matke pred jej bytom.

Matka je povinna maloleté dieta na stretnutie so starymi rodi¢mi riadne pripravit'.

Tymto sa m e ni Uznesenie Okresného sudu Nové Zamky &.k. 11P 50/2016-27 zo dna 14.3.2016 v
spojitosti s Uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢.k. 8CoP 22/2016-35 zo dfia 20.4.2016.

odovodnenie:

1.Navrhovatelia - stari rodiia maloletého dietata sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne svojim
navrhom domahali Upravy styku starych rodi€ov s maloletym dietatom tak, aby boli opravneni stretédvat
sa s maloletym dietatom kazdy parny tyZder v roku od soboty 9.00 hod. do nedele do 17.00 hod.
Navrhom podanym dna 19.2.2016 sa navrhovatelia - stari rodi¢ia domahali nariadenia predbezného
opatrenia, v ktorom Ziadali upravit' stretavanie sa starych rodiCov s maloletym dietatom kazdy parny
tyzden v roku od piatku od 17.00 hod. do soboty do 18.00 hod., az do pravoplatného rozhodnutia vo
veci same;j.

2. Sud uznesenim &.k. 11P 50/2016-27 zo dna 14.3.2016 zamietol navrh navrhovatelov na Upravu
stretavania sa starych rodiCov s maloletym dietatom. Krajsky sud v Nitre uznesenim &.k. 5CoP
22/2016-35 zo dha 20.4.2016 zmenil uznesenie sudu prvého stupfia tak, Zze predbeznym opatrenim
upravil styk starych rodi¢ov s maloletym dietatom na ¢as od 9.00 hod. do 13.00 hod. v sobotu parneho
kalendarneho tyzdfa a na ¢as od 14.30 hod. do 18.30 hod. v nedelu neparneho kalendarneho tyzdna,
bez pritomnosti matky malolete;.

3. Matka sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne svojim navrhom domahala zrudenia vysSie
uvedeného uznesenia. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze jednym z argumentov starych rodicov, ktori
uvadzali v navrhu bol, Ze sa podielali na vychove maloletej od septembra 2015 do 30.11.2015, kedy



bol ich syn vzaty do vazby, ,po hadke s matkou maloletej“. V skuto€nosti sa vSak matka s maloletou
nezdrziavali u starych rodi€ov od septembra 2015, kedZe v €ase spachania trestného &inu proti matke
maloletej dfia 28.11.2015 byvali rodi¢ia maloletej na adrese N. - I. M., M. XX. Starymi rodiémi uvadzan
-hadka s matkou maloletej“ nebola beznou rodinnou hadkou, ale bola pravne kvalifikovana ako precin
nebezpeného vyhrazania a precin ublizenia na zdravi otcom maloletej. Podobného fyzického utoku
sa otec maloletej teda syn navrhovatelov dopustil vo&i matke maloletej aj pri navsteve u navrhovatefov
v auguste 2015, v bydlisku navrhovatefov za pritomnosti maloletej. Stari rodi¢ia vedeli uz dih8i ¢as
o neprijatefnom spravani svojho syna voCi matke maloletej a utokom nezabranili. Matka vo svojom
navrhu uviedla, Ze od vykonatelnosti predbezného opatrenia sa styk v zmysle rozhodnutia sudu realne
nerealizoval, vzhfadom na zdravotny stav maloletej. Stari rodi€ia prejavuju svoj zaujem o maloletu
vyzadovanim lekarskych potvrdeni a styk s maloletou pozaduju realizovat’ aj v ¢ase, kedy ma dieta
podla lekarskeho potvrdenia horu¢ky a nariadeny lie€ebny rezim pokoj na 16Zku. Nariadena frekvencia
styku nie je v zaujme maloletej aj v tom smere, Ze znemozriuje, aby matka stravila s maloletym dietatom
Co i len jediny spolo&ny vikend v roku. Matka namieta takyto postoj ako ujmu na svojich pravach aj
na pravach maloletej. Tiez namieta, Ze ukonCenie styku v nedelu o 18.30 hod. je neskoré, kedze
sa maloleta uz pripravuje na no¢ny spanok. Matka uviedla, Ze sa zmenili podmienky, ktoré viedli k
nariadeniu predbeZného opatrenia a tvrdenia navrhovatelov sa preukazali nielen ako neosved¢ené, ale
z Casti aj nepravdivé. Matka maloletej Ziada, aby v zaujme maloletého dietata a s prihliadnutim na jeho
vek, zdravotny a psychicky stav, mozné tazko odstranitelné nasledky ,nutenej” realizacie styku maloletej
so starymi rodiémi sud uznesenie zrusil.

4. Pravna zastupkyfa starych rodiCov zaslala sudu vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze navrhovatelia
povazuju uznesenie Krajského sudu v Nitre za vecne aj pravne spravne. Navrhovatelia uvadzaju, ze
maloleta s rodi€mi byvala v ich rodinnom dome od mesiaca september 2015 hned potom ako bol
najomny vztah otca maloletej k prenajatému bytu v Komarne ukoneny. Navrhovatelia sa s maloletou
stretavali dost €asto, niekedy aj trikrat do tyzdria a maloleta u nich aj €asto prespavala. Od oktébra 2016
sa matka zamestnala a kedZe maloleta bola ¢asto chora, prenechala starostlivost o dieta navrhovatelke,
ktora sa o fiu v chorobe starala. Maloleta sa u navrhovatelov dobre citila. Co sa tyka hadky otca s
matkou maloletej ako konania otca, ktoré bolo kvalifikované ako trestny €in, takyto argument vo vztahu
k predbeZznému opatreniu nemdze obstat, pretoze trestne stihanou v danom pripadne je osoba odliSna
od navrhovatelov. Navrhovatelia nemali moznost takmer dva mesiace stretnut’ sa s maloletou a z toho
doévodu podali navrh na nariadenie predbezného opatrenia. Od decembra 2015 matka neumozfiuje
navrhovatelom Ziadny kontakt s maloletou. O Uprimnom zaujme starych rodi¢ov o dieta a o laske k
nemu jednoznacne svedci, ze po predloZenych lekarskych potvrdeniach matkou, ku ktorym museli
pristupit’ so zretefom na nevrlé skisenosti s matkou maloletej, ktora v minulosti pouzitim obdobnych
praktik opakovane a bezdbévodne branila styku otca s maloletou, toto stretnutie nesilili a nevynucovali
sudom stanoveny styk. Stard matka v zaujme pokojného vyrieSenia veci vyhladala prisluSny organ
socialnopravnej ochrany deti a poziadala o poskytnutie su€innosti. Na konzultacii so zamestnancom
uradu sa vyjadrila, Ze si je vedoma, Ze doba ich vzajomného odlucenia je uz pomerne dlha a preto ak na
maloletej bude badat, Ze pocas stretnuti bude utiahnuta a ich stretnutia na fiu nevplyvaju po psychicke;j
stranke dobre, nebude trvat na dalSich stretnutiach s maloletou. Bude reSpektovat potreby dietata.
Navrhovatelia Ziadali ndvrh matky zamietnut.

5. Sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky o preSetrenie pomerov na strane
starych rodigov aj na strane matky. Setrenie u starych rodiov nebolo mozné vykonat, pretoZze v
domécnosti nebol nikto zastihnuty. Setrenie u matky nebolo zrealizované, pretoZe bolo zistené, ze matka
sa z predmetnej adresy odstahovala a nova adresa nebola zndma. Po zisteni novej adresy matky boli
preSetrené pomery na jej strane a bolo zistené, ze matka s maloletou Ziju v spolo€nej domacnosti s
priatelom matky, kde ma maloleta vytvorené vhodné podmienky na byvanie. Matka sa vyjadrila, Ze poas
letnych prazdnin bola maloleta hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni na zaklade odporuéenia
psychiatricky maloleta absolvuje terapiu z dévodu, Ze stale intenzivne preziva skuto€nost, Ze bola
svedkom napadnutia matky zo strany otca. Starého otca zo strany otca nespomina, ked spomenie
staru matku oslovi ju Hanika. Na staru matku sa hneva, spaja si ju s otcom a s negativnym zazitkom,
ktory prezila. Z vyjadrenia matky vyplynulo, Ze vzhfadom na zdravotny stav maloletej nie je v zaujme
maloletej stretavanie sa so starymi rodiémi. Kontaktovat’ sa so starymi rodi¢mi odmieta aj samotné
dieta. Setrenie u starych rodiov sa prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno po
niekolko nasobnych pokusoch podarilo zrealizovat, kde bolo zistené, Ze stari rodi€ia maju pre maloleté
dieta vytvorené vhodné podmienky pre realizovanie stretavania.



6. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za&atim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podfla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

10. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 363 Civilného mimosporového poriadku, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené
neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

13. Vzhladom na vy38ie opisané skutkové okolnosti veci, pomery uc€astnikov, je potrebné v zaujme
maloletého dietata a v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodnut’ o novej Uprave
stretavania sa starych rodi¢ov s maloletym dietatom.

Krajsky sud v Nitre upravil stretavanie sa starych rodiCov s maloletym dietatom na kazdy parny a
tieZz neparny vikend. Sud mal preukazané, Ze k takémuto stretavaniu starych rodi€ov s maloletym
dietatom realne neprislo. Maloleta ma zdravotné problémy a bola tieZ hospitalizovana na psychiatrickej
klinike. Matka prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne Ziadala toto predbezné opatrenie zrusit. Sud
predbezné opatrenie nezrusil ale nariadil nové neodkladné opatrenie, v ktorom zizil €as stretavania sa
starych rodi¢ov s maloletym dietatom. V zmysle rozhodnutia Krajského sudu v Nitre mali stari rodicia
upravené stretavanie na kazdy vikend s maloletym dietatom. Je pravdou, Ze matka v tomto pripade
nemala Ziadny volny vikend, po€as ktorého by mohla cely vikend stravit s maloletym dietatom. Sud preto
z0zil stretavanie sa starych rodiCov s maloletym dietatom na kazdu neparnu nedefu v poobedriajSich
hodinach. Stari rodi¢ia maloletému dietatu neubliZili a dieta vo veku Styroch rokov méze stravit uvedeny
Cas u starych rodiCov, s ktorymi sa doteraz riadne stretavalo. Stari rodi€ia maju pravo sa stretavat’ s
vnuckou a tymto pravidelnym kontaktom starych rodi€ov s maloletym dietatom bude zabezpecené, aby
sa upevriovali a rozvijali citové vazby medzi starymi rodi€émi a vnuckou, ¢o je dblezité aj pre maloleté
dieta. Sud upravil stretavanie bez pritomnosti matky, pretoze komunikacia starych rodi¢ov s matkou
je velmi problematicka a nebolo by v zaujme maloletého dietata, aby bola svedkom tychto konfliktov.
Na tunajSom sude prebieha konanie na navrh navrhovatelov o Upravu stretdvania sa starych rodi€ov s
maloletym dietatom. Vo veci samej sud vykond dokazovanie, preskima pomery na strane u¢astnikov
konania, odévodnené potreby maloletého dietata, jeho denny rezim a rozhodne vo veci same;.

Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Zamky, pisomne, v piatich vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



