Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13C/35/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6622202445

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulaj

ECLI: ECLI:SK:0OSLC:2022:6622202445.2
Uznesenie

Okresny sud Lucenec v spore Zalobcu: G. O., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom B. nad O. XX,
XXX XX B. nad O., proti povinnému: Firemedical 0.z., ICO: 54 080 410, so sidlom Karpatské namestie
7770/10A o zaplatenie 2.128,00 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud konanie v Casti ozaplatenie sumy 1.300,00 EUR zastavuje.

II. V Casti prevySujucej sumu 1.300,00 Eur sud podanie zalobcu doru¢ené sudu dna 09.06.2022 a
doplnené dna 04.07.2022o0d mieta.

lll. Zalobcovi sa nahrada trov konanianepriznava.
odovodnenie:

1.DRa 09.06.2022 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobcu ktorym sa domaha zacatia konania
o zaplatenie 2.128,00 Eur. Predmetné podanie vSak sud povazoval za neuplné, nakolko neobsahuje
zdkonom predpisané naleZitosti v sulade s § 127 od. 1 v spojeni s § 132 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*). V navrhu neboli dostato¢ne uréito opisané rozhodujuce skuto&nosti,
na zéklade ktorych sa Zalobca domaha od Zalovaného zaplatenia 2.128,00 Eur s urokom z ome$kania
vo vyske 0,40 % denne zo sumy 1.680,00 Eur do zaplatenia a trovy konania vo vy8ke 100,80 Eur alebo
v rovnakej lehote podat proti platobnému rozkazu odpor. Su€asne z obsahu prilozeného splnomocnenia
nie je uplne zrejmé &i ma v konani vystupovat Zalobca, resp. uvadzany splnomocnenec, nakolko napriek
predloZzenému splnomocneniu je Zaloba podpisana vyluéne Zalobcom a p. Jaroslava Babjakova nie je
oznalena ako zastupca v samotnej zalobe. Okrem iného vo vztahu ku priloZenému splnomocneniu nie
je jasné &i splnomocnenec p. Jaroslava Babjakova prijima pravne zastupenie Zalobcu v tomto sudnom
konani vzhlfadom na jej chybajuci podpis v priloZenom splnomocneni.

2. Z vy$Sie uvedeného dévodu sud uznesenim €.k.:13C/36/2022-26 zo dfia 20.06.2022 vyzval Zalobcu
na doplnenie podania, v lehote 10 dni od doru€enia tohto uznesenia, tak Ze z podania bude zrejmé,
aké su rozhodujuce skuto€nosti, o ktoré opieraju svoje naroky, €oho sa nim Zalobca domaha a zaroven
aby zaslal splnomocnenie obsahujuce suhlas splnomocnitela aj splnomocnenca zo zastupovanim pri
vSetkych Ukonoch tykajucich sa podania Zaloby o zaplatenie 2.128,00 Eur.

Sucasne sud poucil Zalobcu o mozZnosti sudu odmietnut podanie, ak neddjde k jeho doplneniu
oznaCenym spbsobom v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia. Predmetné uznesenie bolo Zalobcom
dorucené dia 28.06.2022.



3. Podanim doruéenym sudu dfia 04.07.2022 Zalobca vzal svoju Zalobu v Casti o zaplatenie istiny
1.300,00 Eur spat z dévodu uhrady istiny zo strany Zalovaného po podani Zaloby a pred otvorenim
prvého pojednavania dia 15.06.2022 a Ziadala predmetné sudne konanie v tejto Casti zastavit'.

4. Podla § 144 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca mdze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 145 ods. 2 prva veta CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

7. V zmysle § 146 CSP sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného
je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

8. Nakolko Zalobca vzal Zalobu spat pred za¢atim pojednavania, a to ¢asti o zaplatenie sumy 1.300,00
Eur, boli v danej pravnej veci splnené zakonom dané podmienky pre zastavenie konania, a preto sud
rozhodol v zmysle § 145 ods. 2 CSP a konanie v tejto Casti zastavil.

9. V predmetnom podani doru¢enom na sud dia 04.07.2022 Zalobca okrem Ciastoéného spatvzatia,
podanie opravil tak, Ze opis rozhodujucich skuto&nosti obsahujucich opravné podanie bolo nadalej
neuplné a nezrozumitelné. Sud ma za to, Ze podany navrh Zzalobcu zo diia 04.07.2022 je neuplny a
nejasny a nie je mozné s urcitostou povedat, o ktoré rozhodujuce skuto€nosti opiera svoj narok, ktory
ma tvorit zaklad vydania platobného rozkazu obsahujuci navrh Zalobcu.

10. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

11. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

12. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

13. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

14. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

15. Podla § 132 ods. 3 CSP, Zzalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

16. KedZe Zalobca v sudom stanovenej lehote nedoplnil svoje podanie doru¢ené sudu dria 09.06.2022,
tak ako bol na to vyzvany uznesenim €.k.:13C/36/2022-26 zo diia 20.06.2022 a podanie nadalej
neobsahuje zakonom stanovené naleZitosti, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a v zmysle § 129 ods. 3 CSP a podanie Zalobcu odmietol.

17. Podlfa § 262 ods. 1, 2 CSP, o ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



18. V zmysle § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

19. Ak déjde k zastaveniu sporového konania v dbsledku spéatvzatia Zaloby, potom je sud pri
rozhodovani o trovach konania povinny skimat procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania, tak na
strane Zalobcu, ako aj na strane Zalovaného. Nakolko bola Zaloba podana dévodne a predmetné konanie
bolo zastavené v €asti o zaplatenie 1.300,00 Eur z dévodu Uhrady istiny zo strany Zalovaného po podani
Zaloby a pred otvorenim prvého pojednavania dia 15.06.2022 a Zalobcovi ako UspesSnej strane sporu
vznikol narok na nahradu ugelne vynaloZenych trov konania. Zalobcovi véak v predmetnom konani
Ziadne trovy nevznikli, sud preto vychadzajuc z &l. 17 zakladnych principov CSP zakotvujucich procesnu
ekondémiu a aplikaciou ¢l. 4 ods. 2 zakladnych principov CSP nahradu trov Zalobkyni nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lucenci, Filakovska cesta 287, 984 01 LuCenec, pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak bude podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim, ktorym sud vyzval
ucastnika na jeho doplnenie alebo opravu najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdZe rozhodnut sud, ktory ho
vydal.



