Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 71Ek/2585/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121426183

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniel lvanko, PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2022:6121426183.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného X): U. W., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt T. XX,
XXX XX T. a opravnenej 2) Y. W., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt T. XX, XXX XX T., obaja opravneni
zastupeni: JUDr. Jan Slovinsky, advokat so sidlom Stefanikovo namestie 13, 052 01 Spisska Nova
Ves, ICO: 50 525 158, proti povinnému: F. W., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt T. XX, XXX XX T.,
zastUpeného: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739, o
vymozenie nepefiaznej povinnosti vratenia daru, vedenej sidnym exekutorom: JUDr. Juraj Sabol, so
sidlom exekutorského uradu Hutnicka 1, 040 01 Kosice, ICO: 35 553 359, pod sp. zn. 279EX 710/21, o
staznosti povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 71Ek/2585/2021 zo dfia
17. 02. 2022, takto

rozhodol:

I. Staznost povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 71Ek/2585/2021 zo dia
17.02.2022 zamieta.

Il. Opravneny 1) a opravnena 2) n e ma narok na nahradu trov konania o zamietnuti staznosti
povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 71Ek/2585/2021 zo dna 17. 02.
2022.

odovodnenie:

1. Opravneny 1) a opravnena 2) (dalej aj len ,,opravneni“) sa navrhom na vykonanie exekucie dorué¢enym
sudu dia 20. 07. 2021 domahali od povinného vymoZenia nepefiazného naroku na zaklade exekuéného
titulu - rozsudku Okresného sudu Spidskd Nova Ves zo dfia 22.09.2016, sp. zn. 4C/171/2008, ktory
nadobudol vykonatefnost dria 31.08.2018. Exeku&ny sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie €.
6121426183 zo dfia 27.07.2021, ECLI: ECLI:SK:OSBB:2021:6121426183.1 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora: JUDr. Juraj Sabol, so sidlom exekutorského uradu Hutnicka 1, 040 01 KoSice, ktory
ju vedie pod sp. zn. 279EX 710/21.

2. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie s odkladnym u€inkom podfa § 61k ods. 2 Exeku&ného
poriadku, ktory odévodnil predovietkym tym, Ze exekucny titul je materidlne nevykonatefny.

3. Sud, konajuc vy8Sim sudnym uradnikom, uznesenim sp. zn. 71Ek/2585/2021 zo dha 17. 02. 2022
navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, ked dospel k zaveru, Ze Ziadne z nim tvrdenych
skuto€nosti nie su spbsobilé dosiahnut zastavenie exekucie.

4. Proti uzneseniu o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie exekucie podal povinny v¢as
staznost, ktoru odévodnil rozsiahlo predovSetkym tym, Ze sud nepreskimal riadne materidlnu
nevykonatefnost exekuéného titulu a uviedol, Ze sudny exekutor bol povereny vykonat exekuciu
vypratanim nehnutelnosti. Navrhol preto exekuciu zastavit.

5. Podla § 202 ods. 1 druha veta zédkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucéne;j
Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti
ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vys3ieho sudneho uradnika.



6. Sudca po preskimani napadnutého uznesenia vysSieho sudneho uradnika dospel k zaveru, Ze je
vo vyroku vecne spravne. Povinnym uvedené dovody neboli spdsobilymi privodit zastavenie exekucie,
preto boli dané dévody na zamietnutie navrhu povinného na zastavenie exekucie a na zaviazanie
povinného na nahradu trov vzniknutych za zastupenie opravneného 1) a opravnenej 2) advokatom v
suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

7. Exekuénym titulom v predmetnej exekucii je podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku vykonatelné
rozhodnutie stdu, ktoré zavézuje povinného k povinnosti, cit.: ,Zalovany je povinny vratit Zalobcom 1,2
nehnutelnosti nadobudnuté darovacou zmluvou spisanou do notarskej zapisnice na Notarskom urade
JUDr. Ladislava Borského pod sp. zn. N 428/93, Nz 389/93 zapisané v LV 79 k.U. Dravce ako dom
supisné Cislo 51 na parcele K CN 423, parcela K CN €. 423 - zastavené plochy a nadvoria o vymere
135m2, parc. KCN ¢&. 424 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 504 m2, parc. K CN €. 425 - zahrady
o vymere 120 m2 do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku®, a to rozsudok Okresného sudu Spidska
Nova Ves, ¢.k. 4C/171/2008-421 zo diia 22. 09. 2016, ktory nadobudol vykonatelnost dna 31. 08. 2018.
8. Povinny odévodnil navrh na zastavenie exekucie tym, Ze uloZzend povinnost je materialne
nevykonatefna, ked poukazoval na to, Ze exekuény titul neobsahuje presné vymedzenie povinnosti,
ktoru by bolo mozné vykonat jednym zo spésobov podfa Exekuéného poriadku. K uvedenému tvrdeniu
povinného sud uvadza, ze exekuény titul uklada povinnému povinnost vratit dar. Ide tak o nezastupitelné
nepenazné plnenie, ktoré mbze vykonat’ iba povinny osobne. Vo svojej podstate nezastupitefnym
nepenaznym plnenim je kazda nezastupitelna ¢innost’ povinného, ktora je obsahom vyroku exekuéného
titulu a spociva v pracach alebo vykonoch povinného, pri€om tuto pracu alebo vykony objektivne neméze
vykonat niekto iny, pripadne ju nemdze vykonat sdm opravneny. Uvedenu povinnost je, za su€asného
znenia Exeku&ného poriadku, mozné vykonat spésobom podla § 192 Exekuéného poriadku. Vyrok
exekuéného titulu, ktory zavazuje povinného vratat dar, tak nie je materialne nevykonatelny ako sa mylne
domnieva povinny. Exekuény titul je materidlne vykonatelnym a to spésobom podla § 192 Exekuéného
poriadku.

9. Sud sa stotoziiuje s tvrdenim opravneného v staznosti, Ze sud nevydal spravne poverenie na
vykonanie exekucie, ked v iom uviedol aj, cit.: ,Ak podkladom na exekuciu je exeku€ny titul, v ktorom sa
uklada ina povinnost nez zaplatenie pefiaznej sumy, spésob vykonania exekucie sa spravuje povahou
uloZenej povinnosti. Mozno ju vykonat vypratanim.“. Uvedena veta v povereni sidnemu exekutorovi je
uvedena nadbytoéne, ide o zrejmu chybu v pisani pri vydavani poverenia na vykonanie exekucie, ktoru
sud opravi vydanim opravného Poverenia na vykonanie exekucie. K uvedenej zrejmej chybe v pisani
doslo automatickym vyplnenim Poverenia sudnemu exekutorovi sudom z formularu Navrh na vykonanie
exekucie, ktory vypifiali opravneni. Uvedeny spdsob vykonu exekuéného titulu je v Povereni uvedeny
nespravne a tato zrejma chyba v pisani bude opravena vydanim opravného Poverenia na vykonanie
exekucie.

10. Sud, vzhfadom na vydanie opravného Poverenia na vykonanie exekucie, v ktorom nebude
uvedeny spdsob vykonania exekucie, povazZuje za nadbyto¢né vyjadrit sa ku zvySnej Casti staznosti, v
ktorej povinny namieta spdsob vykonania exekucie vypratanim nehnutefnosti. Exekuény titul neukladé
povinnost’ povinnému vypratat nehnutefnost, ale povinnost' vratit' dar, a ani vypratanim neddjde k
splneniu ulozenej povinnosti, ked vypratanim nehnutelnosti neddjde ku vrataniu daru.

11. Pre Uplnost sud k namietke, Ze v Upovedomeni o zaati exekucie je uvedena suma 121,86 eura,
ktora nevyplyva z exekuéného titulu uvadza, Ze uvedena suma je vysSka trov exekucie opravnenych,
ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku za za¢atie exekuéného konania (16,50 eura) a trov
zastupenia advokatom pri podani ndvrhu na vykonanie exekucie a to za dva ukony pravnej sluzby vo
vySke 105,36 eura. Trovy za zastUpenie opravnenych advokatom, predstavuje odmena 83,62 eura za
dva vykonané ukony pravnej sluzby podla § 13a ods. 1 pism. a): prevzatie veci a priprava zastupenia a
pism. c): pisomné podanie na sud - navrh na vykonanie exekucie, vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska“), nahrada hotovych vydavkov predstavuje
21,76 eura podla § 16 ods. 3 vyhlasky.

12. Preskimanim navrhu povinného na zastavenie exekucie, staznosti povinného proti uzneseniu
vy$8ieho sudneho uradnika a exeku€ného titulu dospel sud k zaveru, Ze exekucia je vedena na zaklade
vykonatelného exekuéného titulu, ktory uklada povinnému povinnost' vratit dar, teda exekuény titul
je nutene vykonatefny spésobom, ako pri inych nezastupitefnych nepenaznych plneniach, a je tak
materialne vykonatefny. Spdsob vykonu exeku€ného titulu uvedeny v Povereni na vykonanie exekucie
zo diia 27. 07. 2021, a to ,vypratanim nehnutefnosti®, je uvedeny nespravne, pri¢om ide o zrejmu chybu
v pisani, ktora bude opravena vydanim opravného Poverenia na vykonanie exekucie. Z uvedenych
dovodov sudca podla § 250 ods. 1 CSP v spojeni s § 202 ods. 1 Exekué&ného poriadku staznost



povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 71Ek/2585/2021 zo dia 17.
02. 2022 vydanému vy8Sim sudnym uUradnikom zamietol, ked sa stotoznil so zaverom, Zze povinnym
uvadzané skutoCnosti nemdzu byt dévodom na zastavenie exekucie, ktora je vedena na zaklade
vykonatelného exekuéného titulu zavazujuceho povinného na plnenie nepenazného nezastupitefného
plnenia, rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves, &.k. 4C/171/2008-421 zo diia 22. 09. 2016, ktory
nadobudol vykonatelnost dfia 31. 08. 2018, a preto bol dany dévod na zamietnutie navrhu povinného
na zastavenie exekucie podla 61l ods. 3 Exeku¢ného poriadku a contrario.

13. O trovach konania v €asti rozhodovania o podanej staznosti povinného rozhodol sud podfa § 262
ods. 2 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP za pouzitia €l. 4 ods. 2 CSP tak, Ze v konani o povinnym
podanej staznosti uspesny opravneny 1) a opravnena 2) nema narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



