Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/46/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3716010234

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2016:3716010234.1

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud v Povazskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Ilva Hluchafa a prisediacich
Magr. Kulisikovej Dagmar a Anny Cenklovej, na hlavnom pojednavani, konanom dria 19. decembra 2016,
v trestnej veci obzalovaného J., pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b), ods.
4 pism. b Tr. zak. a iné takto

rozhodol:

Obzalovany J. V., nar. XX. XX. XXXX v O., trvale bytom 1., t.€. v Y. na vykon trestu odfatia slobody
pre mladistvych Q.,

je vinny, ze

hoci bol rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ Zilina ¢. 15008389 zo diia 12.04.2015,
pravoplatnym dria 12.04.2015, postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spoc€ivajuci v odcudzeni veci, za ¢o mu bola
mu ulozena pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 15, -€,

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, sp. zn. 7T 240/13 zo diia 13. 01. 2014, pravoplatnym
dria 13. 01. 2014, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Tr. zak., pri¢om mu bol
ulozeny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia,

hoci bol rozsudkom Okresného stdu Zilina, sp. zn. 3T 21/14 zo diia 24. 04. 2014, pravoplatnym dha
24.04. 2014, odsudeny za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ¢/ , ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné,
pricom mu bol ulozeny uhrnny spoloény trest odniatia slobody v trvani 4 roky , 7 mesiacov a 5 dni so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

1/ dna 23. 06. 2015 okolo 15.10 h v Pdchove na ulici 1. maja kamienkom zo zapalovania svieCky
rozbil sklenud vyplii okna pravych prednych dveri zaparkovaného osobného motorového vozidla zn.
Volkswagen Polo, ev. €.: X.-XXXB., farby Seda metaliza, po €om vnikol do uvedeného vozidla a z jeho
priestorov odcudzil damsku kabelku bielej farby, v ktorej sa nachadzali doklady - obciansky preukaz,
vodi¢sky preukaz, preukaz poistenca, bezkontaktna platobna karta G. a.s., Bratislava, vstupna karta do
spolo¢nosti C. - F., ako aj damska pefiazenka Cervenej farby s finanénymi prostriedkami vo vyske 180,-
€, mobilny telefén zn. Samsung S3 Mini, nezisteného IMEI &isla a kluc¢e, pricom vSetky tieto doklady
boli vystavené na meno aveci patrili D.. P. P. a nasledne

v Case 0 15.24 h dia 23. 06. 2015 na Cerpacej stanici SLOVNAFT a. s., Bratislava v Povazskej Bystrici,
na ulici Sladkovicovej, vykonal prostrednictvom odcudzenej bezkontaktnej karty G. a.s., V. C. &. XXXX
XXXX XXXX XXXX vydanej na meno D.. P. P. nakup 2ks krabiciek cigariet zn. Marlboro, spolu v hodnote
7,- €, ¢im poskodenej D.. P. P., trvale bytom X., F. XXXX/XXA, spbsobil kradezou veci Skodu v celkovej
vySke 412,50 € a neopravnenou uhradou tovaru platobnou kartou G. Skodu v celkovej vyske 7, € a
poSkodenému majitefovi motorového vozidla D.. M. Q., trvale bytom I. XXX/XX, O. A., X. sposobil
rozbitim sklenej vyplne okna pravych prednych dveri motorového vozidla Skodu v celkovej vySke 83,20
€.



2/ dna 08. 07. 2015 v ¢ase okolo 07.50 h v Puchove na Mladeznickej ulici pred budovou materskej
8koélky pristupil k osobnému vozidlu zn. H. C., ev. €.: X. a prinesenym ulomkom z bielej keramickej
Casti svieCky zapalovania rozbil sklenenu vyplfi pravych prednych dveri a cez vytvoreny otvor zobral
na sedadle poloZenu damsku kabelku, v ktorej sa nachadzali doklady - ob¢iansky preukaz, a vodiCsky
preukaz vystaveny na meno F. A, platobna karta k uétu vo V., a. s., Bratislava, penazenka s finanénymi
prostriedkami vo vy8ke 4, € a mobilny telefon zn. Samsung S4 mini, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, &im
F. A., trvale bytom X., J. XXXX/XXB, spdsobil odcudzenim veci Skodu v celkovej vySke 119,50-€ a F.
A., trvale bytom X., J. XXXX/XXB spdsobil poSkodenim osobného motorového vozidla Skodu v celkovej
vyske 115,- €.

teda

Ciastkovymi skutkami zo dia 23.06.2015 (z bodu 1/ obZaloby), zo dfia 08.07.2015 ( z bodu 2/ obZaloby),
zo dia 25.07.2015 a zo diha 02.08.2015 (z rozsudku Okresného sudu Lugenec sp. zn. 22T/214/2015
zo dna 30.06.2016, pravoplatného dria 30.06.2016) , zo diia 19.06.2015 ( z rozsudku Okresného sudu
Martin sp.zn. 1T/74/15 zo dfa 10.11.2015, pravoplatného dfia 10.11.2015), &iastkovymi skutkami zo dha
18.08.2015 (z bodov 1/ az 3/ rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 23T/43/2016 zo dia 19.07.2015,
pravoplatného dria 04.08.2016)

- neopravnene si zaobstaral platobnu kartu na G€el pouZit ju ako pravu a na taky G€el ju pouzil (v
bode 1 obZaloby) v bode 1/ rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/74/15 zo dha 10.11.2015,
pravoplatného dria 10.11.2015) a v bode 1/ a 3/ rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 23T/43/2016
zo dia 19.07.2015, pravoplatného dna 04.08.2016)

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a takym &inom spbsobil vacsiu Skodu a tento &in
spachal hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,

tym spachal

Ciastkovymi skutkami zo dfia 23.06.2015 (z bodu 1/ obZaloby), zo dfia 08.07.2015 (z bodu 2/ obZaloby),
zo dna 25.07.2015 a zo diha 02.08.2015 (z rozsudku Okresného sudu Lugenec sp. zn. 22T/214/2015
zo dna 30.06.2016, pravoplatného diia 30.06.2016) , zo dfia 19.06.2015 (z rozsudku Okresného sudu
Martin sp.zn. 1T/74/15 zo diia 10.11.2015., pravoplatného dria 10.11.2015), Ciastkovymi skutkami zo dha
18.08.2015 (zbodov 1/ az 3/ rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 23T/43/2016 zo dha 19.07.2015,
pravoplatného dria 04.08.2016)

- pokraCovaci precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. ( v bode 1 obZaloby) v bode 1/ rozsudku
Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/74/15 zo dfia 10.11.2015., pravoplatného dra 10.11.2015) a v bode
1/ a 3/ rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 23T/43/2016 zo dfia 19.07.2015, pravoplatného dna
04.08.2016)

- pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 ,0ds. 3 pism. a/, b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. s poukazanim
na ustanovenie § 138 pism. e/ Tr. zak.

a odsudzuje sa za to



Podla § 212 ods. 4 Tr. z&k. za pouZitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/, Tr. zak., § 37 pism. h/, § 41
0ds.3 Tr. zak. za pouZitia § 42 ods. 1, § 41 0ds. 2 Tr.zd&k.naspolo&ny
Uhrnny a suhrnny trest odhatia slobody v trvani 59 mesiacov nepodmienecne,

a to za su€asného zruSenia a to za sucasného zrudenia vyroku o vine a vyroku o treste z rozsudku
Okresného sudu Martin sp.zn. 23 T/43/2016 zo dia 19.07.2016, pravoplatného dfa 04.08.2016, ktorym
bol obv. V. uznany vinnym z pokraovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, b/, ods.
4 pism. b/ Tr. zak. s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak. a pokraovacieho precinu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi a lebo inej platobnej karty podla
§ 219 ods. 1 Tr. zak., za €o mu bolo ulozeny spolo&ny a suhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody
v trvani 4 roky a 8 mesiacov,

za su€asného vyroku o vine s vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Luéenec sp.zn. 22T/214/2015
zo diia 30.06.2016, pravoplatného dna 30.06.2016, ktorym bol obzalovany V. uznany vinnym z
pokracovacieho precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., za ¢o sud podla
§ 44 Tr. zak. upustil od uloZenie suhrnného trestu,

za sUCasného zruSenia vyroku o vine a vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn.
1T/74/2015 zo diia 10.11.2015, pravoplatného dia 10.11.2015, ktorym bol obZalovany uznany vinnym
zo zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. s poukdzanim na § 138
pism. e/ Tr. zak. a precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi a lebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak., za €o mu bol uloZzeny Uhrnny trest odniatia
slobody v trvani 52 mesaicov so zaradenim do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia,

za sudasného zrudenia vyroku o treste z rozsudku OS Zilina sp.zn. 36T/131/2015 zo dia 08.04.2016,
pravoplatného dria 08.04.2016,ktorym bol obZalovany uznany vinnym z precinu krddeze podfla § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a iné, za €o sud podla § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného
trestu vzhfadom na trest ulozeny rozsudkom OS Martin sp. zn. 1T/74/2015 zo dfia 10.11.2015,
pravoplatny dna 10.11.2015,

za suéasného zruSenia vyroku o treste z rozsudku OS Zilina sp.zn. 1T/52/2016 zo dfia 30.05.2016,
pravoplatnym dria 30.05.2016, ktorym bol obZalovany uznany vinnym z pokra¢ovacieho precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/, ods. 3 pism. b/, Tr. zak. a iné za ¢o sud podla § 44 Tr. zak. upustil od
uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest uloZzeny rozsudkom OS Martin sp.zn. 1T/74/2015 zo dna
10.11.2015, pravoplatny dfa 10.11.2015.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obzalovany pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
sminimalnym stupfiom strazZzenia.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obzZalovany, prokurator vzdali odvolania,
alebo takyto prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze sud v zmysle § 172
ods. 2 Tr. por. vyhotovit zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou Okresného
sudu v Povazskej Bystrici na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie ma odkladny ucinok. Rozsudok mozno
napadnut’ len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Rozsudok mézZe odvolanim
napadnut’:

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny,
b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pripadne Ze taky nebol urobeny,
c) poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny.

V neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut prokurator a €o do povinnosti na nahradu Skody
aj poskodeny.



V prospech obZalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak méze urobit’ i proti véli obzalovaného.



