Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/48/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721204099

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6721204099.5
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: V. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX, XXX XX R., t.¢. U.
T.D.Y.U.B. G. S. T. D, so sidlom S. S. XXX/XX, XXX XX S. T. D. X, o pisomnom podani zZalobcu zo
dfia 15.09.2021, sudu doru€enom dria 21.09.2021, takto

rozhodol:

I. Sud podanie zalobcu doru¢ené tunajSiemu sudu zo dha 15.09.2021 o0dmieta.

Il. Navrhovatel ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 21.09.2021 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené pisomné podanie Zalobcu oznagené ako ,VEC: Vyzva
na zruSenie; oprava rozsudku® zo dia 15.09.2021, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu Zalobou.
Tunajsi sud uznesenim &.k. 13C/48/2021-14 zo dfia 29.10.2021 vyzval Zalobcu na doplnenie a opravu
vySSie uvedeného podania v lehote 10 dni odo dfa dorugenia predmetného uznesenia.

2. Zalobca dfia 04.11.2021 dorugil sudu podanie zo diia 02.11.2021, ktorym ale nedoplnil a neopravil
svoje predoslé podanie v rozsahu a zmysle vyS$Sie uvedeného uznesenia, a preto uznesenim ¢.k.
13C/48/2021-16 zo dnha 15.11.2021 tunajsi sud podanie Zalobcu odmietol.

3. Proti vy38ie uvedenému uzneseniu tunajsieho sudu podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie, o
ktorom rozhodol Krajsky sud Banské Bystrica €.k. 17C0/4/2022-27 zo diha 28.02.2022 tak, Ze napadnuté
uznesenie zrusil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie konanie. Krajsky sud svoje rozhodnutie odévodnil
tym, Ze tunajsi sud vec nespravne posudil podla §129 ods. 3 CSP, nakolko ak okresny sud povaZzuje
podanie Zalobcu za nejasné, a nezrozumitelné, braniace riadnemu pokracovaniu v konani, je povinny
v sulade s §129 ods. 1, 2 CSP vyzvat Zalobcu na odstranenie vad podania a poucit ho o nasledkoch
nedoplnenia alebo neopravenia podania. Odvolaci sud povazoval vyzvu okresného sudu zo dha
29.10.2021 za nedostato&nu, nakolko uz sudca JUDr. Juraj Lehotsky identifikoval predmet sporu ako
Zalobu na obnovu konania, s ¢im suhlasilo aj vedenie sudu, a teda vyzva na odstranenie vad podania
mala obsahovat' aj pou€enie o nalezitostiach Zaloby na obnovu konania podla § 406 CSP, bez ktorého
neméze okresny sud podanie podla §129 ods. 3 CSP odmietnut.

4. V zmysle odbvodnenie Krajského sudu Banska Bystrica tunajSi sud opatovne vyzval Zalobcu
na opravu a doplnenie svojho podania zo dfia 15.09.2021 uznesenim ¢.k. 13C/48/2021-42 zo dha
26.04.2022, konkrétne ho vyzval, aby v lehote 10 dni od doru€enia predmetného uznesenia zaslal sudu
Zalobu spinajucu véetky zakonné nalezitosti, vlastnoruéne podpisani v 3 vyhotoveniach doplnent o
tieto konkrétne nalezitosti: 1./ proti komu podanie smeruje (oznacenie stran v konani); 2./ oznaenie
rozhodnutia, proti ktorému smeruje, a v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada; 3./ dévody obnovy
konania; 4./ skuto€nosti, ktoré svedCia o tom, Ze Zaloba je podana v¢as; 5./ dokazy, ktorymi sa ma
dovodnost’ Zaloby preukazat; 6./ Zalobny navrh (vyrok rozhodnutia, ktorého vynesenie pozaduje), s
poucenim, Ze ak svoje pisomné podanie nebude v stanovenej lehote opravené, sud ho v zmysle § 129
ods. 3 CSP odmietne.

5. Zalobca dia 08.06.2022 dorugil tunaj$iemu sudu podanie ozna&ené ako ,VEC: Doplnenie pisomného
podania“ zo diia 06.06.2022, v ktorom uviedol, Ze danym podanim reaguje na vyzvu sudu v 10- dfiove;j



lehote. Zalobca opatovne Ziada sid o zru$enie povinnosti voéi opravnenému z exekuéného titulu,
nakolko Setrenim ORPZ bolo zistené, Ze ,poskodenym som vlastne ja“. Zalobca ma za to, Ze exekucia
vedena vodi jeho osobe je neopravnena a preto Ziada o vratenie v3etkych zrazok, ktoré mu boli zrazené
zo mzdy exekUtorom spat. Zalobca ma za to, Zze v zmysle §129 ods. 3 CSP opravil a doplnil svoje
podanie, rovnako Ziada podlfa §406 CSP obnovu konania, kedZe vo veci 13C/48/2021 vznikli nové
skuto€nosti. Na zaklade uvedeného Ziada tunajsi sud o napravu chyb, ktoré predchadzali rozhodnutiu.
6. Podla § 129 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Zalobca predovsetkym neodstranil vady podania, spodivajice v tom, Ze presne neoznadil
strany sporu, resp. u€astnikov konania, vratane ur€enia ich procesného postavenia, dalej neoznadil
rozhodnutie, proti ktorému smeruje jeho Zaloba a v akom rozsahu toto rozhodnutie napada, neuviedol
dovody obnovy konania, neuviedol skuto&nosti osved&ujuce vEasné podanie Zaloby, k Zalobe nepripojil
dbkazy, na ktoré sa odvolava, resp. preukazujuce dévodnost Zaloby.

Zalobca taktiez neuviedol Zalobny petit (navrh na vyrok rozsudku sudu), ktory musi byt presny, urgity
a zrozumitelny. Je to nutné z toho dovodu, Ze sud musi celkom presne vediet, o om ma konat
a rozhodnut, lebo sud nemdze ulastnikom priznat iné prava a ulozit im iné povinnosti, nez su
navrhované. Pokial je Zalobny petit nespravny, t.j. vymedzenie prav a im zodpovedajucich povinnosti
v hiom obsiahnutych je nepresné, neurité alebo nezrozumitelné, prevzatie takéhoto petitu do vyroku
sudneho rozhodnutia by malo za nasledok, Ze by rozhodnutie bolo nevykonatefné (porov. uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7 Cdo 122/2011 zo dfia 28.05.2012). V danom pripade
si sud nemohol urobit’ jednoznaény zaver o tom, ¢o je predmetom konania a oho sa Zalobca domaha.
Pre uvedené nedostatky sud nembze pokradovat v konani.

9. KedZe zalobca v stanovenej lehote svoje podanie nedoplnil a neopravil v sulade uznesenia ¢.k.
13C/48/2021-42 zo dha 26.04.2022, sud v zmysle § 129 ods. 3 CSP rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku |. tohto uznesenia. Vzhladom k tomu, Ze v tomto konani Zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia. Zaverom sud dodéava, Ze pre potrebu
spisania riadnej zaloby s potrebnymi nalezitostami, pripadne za ucelom inej pravnej sluzby, mézete
vyuzit pravnu pomoc od advokata, prip. mbézete poziadat o bezplatné pridelenie advokata Centrum
pravnej pomoci <https://www.centrumpravnejpomoci.sk/> , tel.: 0650 105 100, adresa: Skuteckého 30,
974 01 Banska Bystrica, P.O.BOX 100.

§ 129 ods. 1, 3 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud Banskéa Bystrica pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani
sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.



