Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 17C/46/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1216210085

Déatum vydania rozhodnutia: 16.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Pacherova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2016:1216210085.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislava v pravnej veci zalobcu: L. R., nar. XX.XX.XXXX, Z. XXX/XX, Z.B.,
zastupeny advokatkou JUDr. Terézia Borcinova, Ul. 1. maja 1296/43, Zlaté Moravce, proti zalovanému:
Quantum Credita.s., ICO: 47 248 980, Ruzové dolina 25, Bratislava, zastipeny advokéatskou kancelariou
PERSPECTA Legal, s.r.o., so sidlom Ruzova dolina 25, Bratislava, o zaplatenie 230,67 Euro s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalobcovi bude vrateny krateny sudny poplatok za Zalobu vo vyske 9,80 eur, prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s., na ucet €islo v tvare IBAN: E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Sud nepriznava zalobcovi narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na tunajsi sud dria 16.06.2016 domahal, aby sud Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sumy 230,67 euro spolu s prisluSenstvom.

Podanim, doru¢enym sudu dria 17.10.2016, vzal Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
Zalobu spéat celkom a lfonanie Ziadal zastavit z dévodu uhrady diznej sumy dfia 17.06.2016, teda po
podani Zaloby na sud. Zalobca netrval na zaplateni Urokov z ome$kania a neuplatnil si trovy konania.
Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

S poukazom na spatvzatie zaloby Zalobcom pred predbeznym prejednanim sporu, resp. zacatim
pojednavania a citovanych zakonnych ustanoveni, sud konanie zastavil.
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Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zalatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona , okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 pism. b) cit. zak. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfa osobitného zdkona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do
30 dni odo dria doru€enia pisomného upovedomenia.

Zalobca zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 16,50 Euro dila 13.06.2016, prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s.

Sud v sulade s cit. ust. zakona Zalobcovi vratil sudny poplatok krateny o 6,70 eura, prostrednictvom
prevadzkovatela systému, Slovenskej posty, a.s.

O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Sud mal za preukazané, ze zastavenie
konania procesne zavinil Zalovany, ktory uhradil dlZznd sumu po podani Zaloby, a tak Zalobcovi vzniklo
pravo na nahradu trov konania. KedZe si vSak Zalobca Ziadne trovy neuplatnil a z obsahu spisu zalobcovi
Ziadne trovy nevyplynuli, sud mu ndhradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa
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nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



