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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela - manzela:

S. A, H.. XX, XX. XXXX, R. C. K. L. XXXX/XX, C. C., v konani zast.: JUDr. Peter Petrik, advokat, so
sidlom Petelenova 15456/1, Banska Bystrica,

ICO: 37 326 244, proti manzelke navrhovatela: A. A., H.. XX. XX. XXXX, R. C. K. L. XXXX/XX, C. C.,
adresa na doru€ovanie: Q. P., F., o navrhu na rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o navrhu na rozvod manzelstva zastavuje.
Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom na zac&atie konania o rozvod manzelstva, podanym na sud dfa 04. 07. 2022, sa navrhovatel
domahal rozvodu manzelstva uzavretého s manzelkou dria 29. 07. 2016, ktoré je zapisané v knihe
manzelstiev matriéného tradu C. C. N. T. XX, Q. XXXX, H. K.. XXX, S. S. C. XXX.

2. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Podla § 161 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*) ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i su
splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky*).

4. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na stide iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Podfla ustanovenia § 161 CSP je sud povinny kedykolvek po€as konania skumat a prihliadat na
splnenie procesnych podmienok. Jednym z neodstranitelnych nedostatkov (vad) konania (tzv. negativna
procesna podmienka) je prekazka uz zacatého sudneho konania, tzv. litispendencia, ktora znamena, Ze
o tom istom predmete a medzi tymi istymi osobami nemézu byt zadaté dve a viaceré konania. Aby sud
posudil, i ide o litispendenciu, skima v konani jednak totoZnost stran (U€astnikov konania) a jednak
totoZnost predmetu sporu, resp. konania. TotoZnost’ stran (U¢astnikov konania) je dana, ak na strane
Zalobcu a na strane Zalovaného vystupuju v konaniach rovnaké osoby (nie je pri tom rozhodujuce, i
ta-ktora strana vystupuje v konani ako Zalobca alebo ako Zalovany). TotoZnost' predmetu sporu je dana
vtedy, ak predmetom druhého, neskér zacatého, konania je ten isty narok, ktory je predmetom konania
zacCatého skér. TotoZnost sa pritom posudzuje jednak podla Zalobného navrhu a jednak podla pravneho
dévodu - teda podla suhrnu skuto€nosti, ktoré Zalobca tvrdi na odévodnenie svojho naroku. TotoZnost
predmetu konania je potom dana ak ide o totoZny narok uplatneny z rovnakého skutkového zakladu.



7. Lustraciou v registri sidu bolo zistené, Ze konaniu vedenému pod spisovou znackou 18Pc/6/2022
predchadza iné konanie vedené na tunajSom sude pod spisovou znackou 9Pc/9/2022, predmetom
ktorého je navrh na rozvod manzelstva U€astnikov konania, uzavretého dnia XX. XX. XXXX, ktoré je
zapisané v knihe manzelstiev matriéného Gradu C. C. N. T. XX, Q. XXXX, H. K.. XXX, S. C. XXX.
Predmetny navrh bol podany navrhovatelkou - manzelkou, A. A., a doru€eny bol sudu dria 28. 06. 2022.
8. Vzhladom na skuto¢nost, ze k zaCatiu konania vedeného pod spisovou znackou 9Pc/9/2022 doSlo
pred zacatim konania vedeného pod spisovou znackou 18Pc/6/2022, sud neskdr zacaté konanie o
rozvod manzelstva, t. j. konanie vedené pod spisovou znackou 18Pc/6/2022, z dévodu existencie
prekazky uz zacatého konania podla § 159 CSP zastavil (l. vyrok uznesenia). O rozvode manzelstva
ucastnikov konania tak sud rozhodne v konani vedenom pod spisovou znackou 9Pc/9/2022.

9. Podla § 49 ods. 1 CMP, ucastnik plati trovy konania, ktoré vznikaju jemu a jeho zastupcovi, ak nejde
o trovy konania, ktoré plati Stat.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Vzhladom na okruh veci prejednavanych v rezime CMP, ako aj vzhfadom na pritomnost verejného
zaujmu v konaniach vedenych podla CMP plati, Ze tu nie je mozné uplatfiovat zasadu uUspechu v
konani, a teda ani zasadu zavinenia vzniku trov konania. V sulade so znenim § 49 CMP plati, Ze kazdy
z ucastnikov si hradi trovy konania sém, a teda Ziaden z nich nema narok na ich nahradu od iného
ucastnika.

12. Vzhladom na uvedené sud konstatoval, Ze Ziadny z ucastnikov konania nema narok na nahradu
trov konania (Il. vyrok uznesenia).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



