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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
A. B., nar. XX XX.XXXX, t. €. v ustavnej starostlivosti C. D. E. F. G. D., H. I. J. XXX/XX, D. K., zastipené
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodigov: matky L.
B., nar. XX XX.XXXX, t. €. bytom D., E. J. XXXX/X a otca E. M., nar. XXXX.XXXX, trvale bytom N. D.,
za Ucasti Okresnej prokuratury Prievidza, o navrhu matky o zruSenie Ustavnej starostlivosti a o Uprave
rodiovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud me ni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo diia 11.06.2019 ¢&. k. 14P/8/2019-25 tak, ze z
rusuje ustavnu starostlivost nad maloletou A. B., nar. XX.XX.XXXXa zveruje maloletu A.
B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky L. B., nar. XX.XX.XXXX s tym, Ze obaja rodicia su
opravneni maloletu A. zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach.

II. Otec E. M., nar. XX.XX.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX
sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného zakona
s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia nadalej, ktoré je povinny platit najneskér do posledného
dfia mesiaca, ktory predchadza mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje k rukam matky.

. Sud zrusuje rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dria 23.11.2022 ¢&. k. 18P/34/2022-69
s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka- matka sa navrhom podanym na Okresny sud Prievidza dfia 26.01.2024 domaha
zruSenia ustavnej starostlivosti nariadenej na maloletou dcérou A. B., nar. XX.XX.XXXX a navrhla
maloletu A. zverit' do jej osobnej starostlivosti a otca zaviazat platenim vyZivného. Svoj ndvrh odévodnila
tym, Ze maloleta A. k nej chodi na vikendové pobyty a z bydliska matky odchadza v nedelu na Skolsky
internat. Poukazala na to, Ze ma riadne zabezpe&ené podmienky na vychovu a starostlivost’ o maloletu
A..

2. Otec sa k navrhu matky nevyjadril. Navrh mu bol doru€eny postupom podfa § 116 ods. 2 CSP a v3etky
sudne pisomnosti mu boli doru¢ované na adresu trvalého pobytu evidovaného v registri obyvatefov.

3. Oznamenim zo dnia 09.02.2024 vstupila do konania aj Okresna prokuratura Prievidza.

4. C. D. E. F. G. D, pracoviska K. dna 13.02.2024 dorucilo sudu stanovisko k navrhu matky, v ktorom
uviedlo, Ze maloleta A. navstevuje druhy roénik na Strednej odbornej $kole lesnickej v Banskej Stiavnici,



maturitny odbor krajinna ekoldgia. S podanym navrhom na zru$enie Ustavnej starostlivosti suhlasilo,
nakolko zo strany matky pani L. B. doSlo k vyraznym zmenam.

5. Kolizny opatrovnik sa k navrhu matky pripaojil, navrhol mu vyhoviet. Uviedol, Ze rozsudkom Okresného
sudu Prievidza, €. k. 14P/8/2019 zo diia 11.06.2019, pravoplatnym dria 30.07.2019 bola nad maloletou
A. B. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa doposial realizuje v C. D. E. F. G. D.. Opatrenia v
rodine, v rdmci nariadenej Ustavnej starostlivosti nad maloletou, vykonava Urad prace, socialnych veci
a rodiny Partizanske, ktory vedie aj spisovi dokumentaciu maloletej A.. Dfa 06.02.2024 bol tunajSiemu
uradu, z Okresného sudu Prievidza doru¢eny navrh matky maloletej na zruSenie ustavnej starostlivosti
nad maloletou a o zverenie maloletej A. do jej starostlivosti, s ktorym sa Urad oboznamil. Na zaklade
uvedeného urad dria 16.02.2024 vykonal osobnu navstevu maloletej A. v zariadeni C. D. E. F. G. D.,
pracovisko K.. Maloleta A. po€as rozhovoru uviedla, Ze sa ma dobre. S matkou je v pravidelnom kontakte
a uZ ju aj informovala o podanom navrhu. Vyjadrila sa, Ze s navrhom suhlasi, ma zaujem vratit' sa
do domaceho prostredia k matke natrvalo. S matkou ma dobry vztah, reSpektuje ju. Chodi k nej na
pravidelné kratkodobé pobyty, po€as vikendov a prazdnin. Pobyty u matky zhodnotila kladne, vyjadrila
spokojnost pogas pobytov a neuviedla Ziadne problémy. Dalej A. uviedla, Ze v sudasnosti je Ziackou
druhého roénika Strednej odbornej $koly lesnickej v Banskej Stiavnici, odbor krajinna ekoldgia. V $kole
sa jej dari, dosahuje dobré vzdelavacie vysledky a aj v pripade, Ze by bola Ustavna starostlivost' nad fiou
zru8ena, ma zaujem pokracovat' vo vzdelavani v uvedenej skole.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a oboznamenim listinnych dékazov, a to najma: navrhom,
lustraciou matky, otca v registri obyvatelov, v Socialnej poistovni, uznesenim OS Prievidza 05.02.2024 ¢&.
k. 13P/9/2024-11, oznamenim OP Prievidza o vstupe do konania zo dfia 09.02.2024, zaujatim stanoviska
C. D. k navrhu matky zo dfia 12.02.2024, spravou UPSVaR Prievidza zo diia 20.02.2024, oznamenim
o podanom navrhu, spravou UPSVaR Prievidza zo dfia 13.03.2024 s prilohou &. |. 23-25, spravou C.
D. zo dna 26.02.2024, spisom OS Prievidza sp. zn. 12P/34/2018, 9P/50/2018, 13P/10/2018 a spisom
OS Prievidza sp. zn. 14P/8/2019 a z neho najma rozsudok zo dia 11.06.2019 &. k. 14P/8/2019-25,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 30.07.2019 a tieZ spisom OS Prievidza sp. zn. 18P/34/2022 a z
neho najma rozsudok zo dfia 23.11.2022 ¢&. k. 18P/34/2022-69. ktory nadobudol pravoplatnost’ dha
14.01.2023, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:

7. Rozsudkom OS Prievidza zo diia 11.06.2019 &. k. 14P/8/2019-25, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 30.07.2019, bola nariadena nad maloletou A. B., nar. XX XX.XXXX ustavna starostlivost, ktora sa
vykonavala v Centre pre deti a rodiny Prievidza. Zarover bola uréena rodi¢om maloletej lehota jedného
roka od pravoplatnosti rozhodnutia, po€as ktorej boli povinni upravit’ si svoje rodinné a socialne pomery
tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloletd. Matka bola zaviazana platit na maloletu A.
vyzivné vo vyske 30,- eur mesacne, a to na ucet C. D. E. F. G. D.. Otec bol zaviazany platit na maloletu
A. vyzivné vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného
zakona mesacne na uc¢et C. D. E. F. G. D..

8. Rozsudkom OS Prievidza zo dia 23.11.2022 &. k. 18P/34/2022-69 sud zmenil rozsudok OS Prievidza
zo diia 11.06.2019 €. k. 14P/8/2019-25 vo vyroku lll. Tak, Zze zvySil vyZivovaciu povinnost matky na
maloletd A. zo sumy 30,- eur mesacne na sumu 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne na ucet C. D. E. F. G. D. s u€innostou od 01.07.2022
nadalej. Zameskané vyzivné matky na maloletd A. predstavovalo za obdobie od 01.07.2022 do dha
vyhlasenia rozsudku sumu 14.77 eura, ktori matka mala uhradit na u¢et C. D. E. F. G. D. do 31.12.2022.

9. Zo spravy o preSetreni pomerov zo dnfa 20.02.2024 vyplyva, Zze rozsudkom Okresného sudu
Prievidza, €. k. 14P/8/2019 zo diia 11.06.2019, pravoplatnym dfia 30.07.2019 bola nad maloletou A. B.
nariadena Ustavnd starostlivost, ktora sa doposial realizuje v C. D. E. F. G. D.. Opatrenia v rodine, v
ramci nariadenej Ustavnej starostlivosti nad maloletou, vykonava Urad prace, socialnych veci a rodiny
Partizanske, ktory vedie aj spisovi dokumentaciu maloletej A.. Diia 06.02.2024 bol tunajSiemu uradu,
z Okresného sudu Prievidza doru€eny navrh matky maloletej na zruSenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletou a o zverenie maloletej A. do jej starostlivosti, s ktorym sa Urad oboznamil. Na zaklade
uvedeného urad dria 16.02.2024 vykonal osobnu navstevu maloletej A. v zariadeni C. D. E. F. G. D.,
pracovisko K.. Maloleta A. po€as rozhovoru uviedla, Ze sa ma dobre. S matkou je v pravidelnom kontakte
a uZ ju aj informovala o podanom navrhu. Vyjadrila sa, Ze s navrhom suhlasi, ma zaujem vratit' sa
do domaceho prostredia k matke natrvalo. S matkou ma dobry vztah, reSpektuje ju. Chodi k nej na
pravidelné kratkodobé pobyty, po€as vikendov a prazdnin. Pobyty u matky zhodnotila kladne, vyjadrila



spokojnost’ pogas pobytov a neuviedla Ziadne problémy. Dalej A. uviedla, Ze v sudasnosti je Ziackou
druhého roénika Strednej odbornej $koly lesnickej v Banskej Stiavnici, odbor krajinna ekoldgia. V $kole
sa jej dari, dosahuje dobré vzdelavacie vysledky a aj v pripade, Ze by bola Ustavna starostlivost’ nad
nou zruSena, ma zaujem pokracovat vo vzdelavani v uvedenej 8kole. Poas navstevy maloletej urad
pristupil k rozhovoru aj so socialnou pracovni¢ku zariadenia, ktora uviedla, Ze s maloletou A. nemaju
v centre Ziadne problémy. Maloleta je posludna, priatelska, vychovavatelov a ostatnych pracovnikov v
centre re$pektuje. Dalej uviedla, Ze maloleta je v pravidelnom telefonickom, ale aj osobnom kontakte
so svojou matkou, navstevuje ju v domacnosti a doposial centrum nezaznamenalo problémy, ktoré by
sa vyskytli pogas pobytov. Urad mal zaujem preSetrit pomery na strane otca maloletej, pana E. M.,
av8ak urad nema informacie o tom, kde sa pan M. zdrZiava. Z uvedeného dovodu sa urad telefonicky
skontaktoval s pracovniC¢kou Mestského Uradu Prievidza, za ucelom zistenia informacii o pobyte otca
maloletej. Pracovnic¢ka mestského uradu pocas telefonického rozhovoru uviedla, Zze pan E. M. ma od
roku 2018 nahlaseny trvaly pobyt na N. D.. Iné informécie o otcovi maloletej pracovniCka mestského
uradu nevedela uviest. Na zéklade vykonaného rozhovoru s maloletou A., hlavne reSpektujuc jej nazor a
tuzbu vratit sa do rodinného prostredia k matke, je Urad toho nazoru, Ze zruSenie ustavnej starostlivosti
nad maloletou nebude v rozpore s jej zaujmami.

10. Zo spravy C. D. E. F. G. D. D. K. vyplyva, Ze malolet4d Tamara Za prvy polrok v Skolskom roku
2023/2024 bola klasifikovana s priemerom 2. Zo slovenského jazyka a z ostatnych predmetov bola
hodnotena znamkami chvalitebny a dobry. Z hodiny telesnej vychovy u uebnej praxe, matematiky a
lesnickej zooldgie bola hodnotena znamkou vyborny. Prvy ro€nik ukongila s prospechom PVD. V Skole
sa jej padi, vyjadruje spokojnost’ so spoluziakmi. Na vyu€ovaci proces a rezim Skolského internatu sa
adaptovala dobre. PoCas pracovného tyzdna je ubytovana v Skolskom internate. Do C. prichadza v
piatok po vyu€ovani. Od piatku do nedele travi maloleta na kratkodobych pobytoch u matky pani L. B.,
na adrese E. XXXX O. D., ob&as u plnoletej sestry P. B. na adrese O. Q. XXXX/XXX, D. . V kolektive
je A. oblubena, medzi detmi ma kamaréatky. Chce sa pacit, rada sa moderne oblieka. MenSie deti
toleruje a snazi sa ich v nevhodnych chvilach ignorovat. K dospelym sa A. sprava slusne, ob&as sa
nahneva a oduje. Nejde vSak do konfliktov. Ulohy pini, ale sama od seba sa aktivne nezapaja. Zu&astriuje
sa aktivit organizovanych, ¢&i uz v Skole alebo v C.. Volny Cas travi na teleféne, rada ¢ita, spieva a
tancuje. Rada Sportuje. Zdravotny stav je dobry. S matkou aj so sestrami je Tamara v telefonickom aj
osobnom kontakte. U matky travi maloleta kratkodobé pobyty cez vikendy v terminoch od 07.02.2023 do
19.02.2023, od 24.03.2023 do 26.03.2023, od 16.06.2023 do 19.06.2023, od 07.10.2023 do 08.10.2023,
od 21.10.2023 do 22.10.2023, 03.11.2023 do 05.11.2023, od 16.11.2023 do 19.11.2023, 08.12.2023
do 11.12.2023. Pocas velkono¢nych a viano€nych prazdnin travila maloleta pobyt u matky v terminoch
od 07.04.2023 do 10.04.2023 a od 22.12.2023 do 07.01.2024. Pocas Januara 2024 travila maloleta
kratkodobé pobyty kazdy vikend mimo terminu od 12.01.2024 do 14.01.2024. Pobyt musel byt zo
zdravotnych dévodov maloletej zruSeny. A. je v kontakte aj s plnoletou sestrou P. u ktorej tieZ travi
vikendové pobyty. Pogas roka 2023 bola na pobytoch u sestry v terminoch 21.07.2023 do 26.07.2023,
01.09.2023 do 03.09.2023, 27.10.2023 do 02.11.2023, od 10.11.2023 do 12.11.2023 a od 24.11.2023
do 26.11.2023. Pocas kratkodobych pobytov boli vykonané neohlasené navstevy spojené s kontrolou
starostlivosti o dieta, ktoré boli hodnotené pozitivne. Maloleta A. je na pobytoch u matky spokojna, ¢o
nam slovne potvrdila.

11. Z lustracie otca v Socialnej poistovni vyplyva, Ze otec nie je v su€asnosti zamestnany. Jeho pobyt
sa sudu nepodarilo zistit' a hlaseny pobyt ma na Meste Prievidza.

Z lustracie matky v Socialnej poistovni a vyjadreni matky vyplyva, Ze matka je zamestnana v spolo¢nosti
I. A., kde dosahuje Cisty prijem 850,- eur mesacne.

12. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost’ najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

13. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.



14.V zmysle Cl. 24 ods. 2 a 3 Charty zakladnych prav Eurépskej Unie, pri véetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlepsSie zaujmy dietata. Kazdé dieta ma pravo na pravidelné udrziavanie osobnych vztahov
a priamych stykov s obidvoma svojimi rodi¢mi, ak to nie je v rozpore s jeho zaujmom.

15.V zmysle ClI. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

16. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Nad maloletou A.
bola rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dia 11.06.2019 €. k. 14P/8/2019-25 nariadena Ustavna
starostlivost’ z dovodu, Ze uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dfia 03.09.2018 sp. zn. 12P/34/2018
nariadené vychovné opatrenie, na zdklade ktorého bola maloleta A. odfatd zo starostlivosti otca a
na ucely zabezpeclenia odbornej pomoci a zabezpedenia Upravy rodinnych pomerov maloletej, bola
maloletéd umiestnend v C. D. E. F. G. O. D., najdlh8ie na Sest mesiacov, neviedlo k naprave. Z
odbvodnenia citovaného uznesenia vyplyva, Ze dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bolo,
Ze rodi¢ia maloletej neboli schopni vyriesit’ svoju nepriaznivu Zivotnu situaciu tak, aby mohli nalezite
uspokojovat potreby maloletej a zabezpeCovat je vychovu a starostlivost. Ich snaha o zlep3enie
pomerov zostavala len v rovine slubov a k skutoénému zlepSeniu ich pomerov nedoslo. Ani jeden z nich
nemal v tom Case vytvorené materialne podmienky na zabezpecenie osobnej starostlivosti malolete;.
Na zaklade vykonaného dokazovania sud konstatoval, Ze toto vychovné opatrenie nesplnilo svoj Gcel.
Matka maloletej bola od mesiaca november 2018 vo vykone trestu odratia slobody. Otec maloletej si
svoje osobné pomery neupravil a nevytvoril si dostatoéné bytové podmienky na to, aby mohol poskytovat
maloletej riadnu starostlivost. Cely ¢as zostaval pasivny, nevyvinul Ziadnu snahu a ani len nepreukazal,
¢i sa snazi oto, aby sa jeho pomery zmenili. Sud konstatoval, Ze Ustavna starostlivost nad maloletou bola
nariadovana z dévodu uvedeného v ustanoveni § 54 ods. 2 pism. c) Zakona o rodine a teda, Ze uloZzené
vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 Zakona o rodine neviedlo k naprave. Zaroven bola naplnena aj
dalSia podmienka, a to, Ze maloletu nie je mozné zverit do nahradnej osobne;j starostlivosti resp. do
pestunskej starostlivosti.

17. Z preSetrenia pomerov na strane matky vyplyva, Ze pracuje cez agenturu Transfer International Staff
k.s. Bratislava, pricom vykon jej prace je vo firme I. R. R., S. C. XXX/XXX, M.. Pracovny pomer ma
uzatvoreny na dobu ur¢iti do 30.06.2024. Pracuje v trojzmennej prevadzke. Menovana Zije v prenajatom
2-izbovom byte na adrese D., E. XXXX. Byt je riadne zariadeny, udrziavany v Cistote a poriadku.
Néaklady spojené s byvanim si hradi matka pravidelne mesacne vo vySke 380 €. Dlhy a p6zZi¢ka nema.
O maloletu A. sa v zariadeni pravidelne zaujima, dcéru si taktiez berie na kratkodobé pobyty pocas
kazdého vikendu a Skolskych prazdnin. Svoju vyZivovaciu povinnost' si riadne plni. Podla jej vyjadrenia
na podanom navrhu vo veci zruSenia ustavnej starostlivosti nad maloletou A. nadalej trva. V minulosti
matka maloletej absolvovala protialkoholické lieCenie v Psychiatrickej lieCebni vo Vefkom Zaluzi. Pri
prepusteni bolo menovanej odporu€ené navstivit psychiatricki ambulanciu a pokraovat v ambulantne;j
lie€Cbe, o matka dodrziavala, v su€asnej dobe sa uz podla jej vyjadrenia lieCbe nepodrobuje. Dha
11.12.2023 sa na UPSVR Partizanske konala pripadové konferencia, ktorej sa zt&astnili pracovnici C.
D., pracovisko Handlova, maloleta A., ale aj matka maloletej. Otec sa stretnutia nezi&astnil. Ugelom
stretnutia bolo zhodnotenie plnenia uloh v plane socialnej prace s rodinou dietata ako i nastavenia
dal3ej spoluprace. Matka pocas stretnutia prejavila zaujem o zabezpelovanie starostlivosti o mal. A..
Zaroven uviedla, Ze o zruSenie Ustavnej starostlivosti bude Ziadat' cestou sudu, ¢o nasledne zrealizovala
v mesiaci januar 2024. Matka poukazala na to, Ze vztah a komunikacia medzi fiou a maloletou A. sa v
poslednom obdobi vyrazne zlepsili. Vyjadrenia matky potvrdila aj maloleta A.. Maloleta A. verbalizovala
spokojnost’ s pobytmi u matky, zaroven prejavila zaujem Zit' v jej domacnosti natrvalo. Matka poukazala
taktiez na to, Ze od navratu z vykonu trestu, t. j. od marca 2020, ktory si odpykavala pre neplnenie
si vyZivovacej povinnosti, riadne pracuje a je schopna uhradzat poplatky spojené s byvanim a inym
materidlnym zabezpe&enim domacnosti. UPSVR Partizanske s rodinou maloletej od jej umiestnenia
intenzivne spolupracoval a vykonaval opatrenia SPODaSK zamerané na sanaciu rodinného prostredia.
Obdobie, kedy bola maloleta v starostlivosti matky, bolo sprevadzané problémami. Matkine pozivanie
alkoholickych napojov, konfliktny partnersky vztah a v neposlednom rade nastup na vykon trestu,
narusil vztah medzi matkou a maloletou. Po¢as umiestnenia maloletej v CDR bola v prezivani malolete;j
A. pritomna obava z navratu do domacnosti matky, ktord podnecovala myslienka, Ze matka bude



opatovne pozivat alkohol. V snahe rozvijat vztah medzi matkou a dcérou, boli maloletej A. umozfiované
kratkodobé pobyty v domacnosti matky. Na zaklade tychto navstev maloleta s odstupom €asu prejavila
zaujem o navrat do starostlivosti matky. Maloleta A. je v aktualnom Skolskom roku Studentkou 2. roénika
Strednej odbornej $koly lesnickej v Banskej Stiavnici, kde $tuduje v odbore lesnictvo a krajinna ekoldgia.
V Skole dosahuje priemerné vysledky. Poas pracovného tyZdia je ubytovana na internate. Z pisomného
vyjadrenia CDR vyplyva, Ze aktualne spravanie maloletej v zariadeni je bez vyraznejSich problémov. V
kolektive je oblibend, je nekonfliktna, k dospelym sa sprava slusne. Ulohy zadané vychovavatefom si
pini, avSak sama od seba sa nezapaja. Svoj volny ¢as rada travi na mobilnom teleféne, taktiez sa zapaja
do aktivit CDR. Zdravotny stav maloletej je dobry. V zavere spravy zariadenie poukazuje na to, Zze v
rodinnom prostredi na strane matky boli dosiahnuté vyznamné a pozitivne zmeny, preto s jej ndvrhom
na zruSenie ustavnej starostlivosti suhlasi.

18. Z vypovede matky vyplyva, Ze vztahy medzi fiou a dcérou sa normalizovali a najma na strane maky
doslo k vyznamnej zmene pomerov. Ma stabilné zamestnanie, pricom jej ma byt predizena pracovna
zmluva v spolognosti |, R.. Uviedla, Ze je abstinent a Ze zmenila svoj Zivot. Zije v stabilnej doméacnosti,
ktoru pravidelne navstevuje po€as vikendov aj maloleta A., ktora je u nej spokojna a sama vyjadrila
zaujem vratit' sa do starostlivosti matka. Mala za to, Ze vie zabezpedit maloletej osobnu starostlivost tak,
aby mala maloleta A. zabezpec&eni zdravi fyzicky a psychicky vyvin.

19. Sud mal prostrednictvom kolizneho opatrovnika zisteny aj nazor maloletej A., ktora sa sama
a opakovane vyjadrila za zruSenie Ustavnej starostlivosti s tym, aby bola zverena do osobnej starostlivosti
matky, ktora svoje pomery a Zivot vyznamnym spdsobom upravila.

20. Vzhladom na vykonané dokazovanie dospel sud k zaveru, Ze v zmysle § 55 ods. 3 Zakona o rodine
odpadli dévody, pre ktoré bola nariadena uUstavna starostlivost nad maloletou A. a preto sud zrusil
ustavnu starostlivost nariadenu nad maloletou Tamarou rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dha
11.06.2019 €. k. 14P/8/2019-25.

21. KedZe rodi¢ia maloletej neziju v spoloénej domacnosti sud zaroven rozhodol o zvereni maloletej A.
do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodicia su opravneni maloletu A. zastupovat’ a spravovat
jej majetok v beznych veciach. Zaroven sud rozhodol o vyZivovacej povinnosti otca maloletej A., a to tak,
Ze otca zaviazal platit’ vyZivné vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené
dieta podla osobitného zakona mesacne k rukam matky s U€innostou od pravoplatnosti rozhodnutia
nadalej. Sud tak rozhodol z dévodu, Ze sa mu nepodarilo zistit ani to, kde otec maloletej byva, ani kde
pracuje, resp. aké su aktualne majetkove, zarobkové a osobné pomery na strane otca.

22. Sud zrusil s ucinnostou od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej rozsudok Okresného sudu
Prievidza zo dria 23.11.2022 &. k. 18P/34/2022-69, ktorym bola zvy$ena vyzivovacia povinnost matky na
maloletu A.. KedZe sud zveril maloletu A. do osobnej starostlivosti matky s u¢innostou od pravoplatnosti
rozhodnutia, odpadli tym aj dovody urenia vyZivovacej povinnosti matky voci maloletej A. s u€innostou
od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

23. O trovach konania rozhodol sud tak, Zze ziaden z udéastnikov konania nema narok na nahradu trov
konania podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia, pisomne v Siestich
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



