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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Renatou Sykorovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta

A. B., nar. XX. XX XXXX,

zastupena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodi¢ov matky:
C. D,, nar. XX XX.XXXX , trvale bytom E., F. XXX, pravne zastupena JUDr. Zuzanou Stro¢kovou
Cenigovou, advokatkou so sidlom Palarikova 2657, Cadca a otca: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom H. XXX, pravne zastipeny JUDr. Patrikom Jurgom, advokatom so sidlom Kukuginova 29, Cadca,
o Upravu prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

Sud schvaluje medzirodiémi uzavretu tuto rodicovski dohodu:

Otecsa zavazuje prispievat navyzivu maloletej A. vyzivnym vo vySke 180,- eur mesacne vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky maloletej s i€innostou od 11.03.2024.

Nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 11.03.2024 do 30.04.2024 na maloletu A. vo vyske 100,- eur
sud povoluje otcovisplacat v mesacnych splatkach po 20,- eur spolu s beznym vyzivnym pod
nasledkom straty vyhody splatok poénuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku.

Sud neupravuje stykotcas maloletou A..

Tymtosa meni rozsudok Okresného sidu Cadca 6. k. 5P/116/2022-37 zo dia 03.11.2022 v &asti
vyzivného na maloletd Rebeku a Upravy styku otca s maloletou A..

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
Poucenie:

Pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie v zmysle ust. § 221 pismeno a/ zakona
€.160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (CSP) podla ktorého, pisomné vyhotovenie rozsudku
nemusi obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

Na pojednavani sa matka, PZ otca a kolizny opatrovnik vzdali prava podat vod&i rozsudku odvolanie.



Podla § 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti rozsudku sudu prvej indtancie je pripustné
odvolanie, ak to zakon nevylucuje.

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie z dévodu, Ze po vyhlaseni rozsudku, jeho
oddvodneni, dani pravneho pou&enia o opravnom prostriedku a moznosti vykonu rozhodnutia sa matka,
PZ otca a kolizny opatrovnik vzdali prava podat vo€i nemu odvolanie.

Podla § 122 Civilného mimosporového poriadku, rodi¢ia nie su opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym
bola dohoda rodi€ov o Uprave prav a povinnosti vo¢i maloletym detom schvalenda, odvolanie.

Podla § 227 ods. 1 Civilného sporového poriadku, doruéeny rozsudok, ktory nemozno napadnut
odvolanim, je pravoplatny.

Podla § 227 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak proti rozsudku nemozno podat’ odvolanie, je
pravoplatny doru€enim.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako penazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze sa osoba opravnena z rozhodnutia domahat
uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podfa § 370 a
nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.



