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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletého E. X., nar. XX. XX. XXXX, bytom u matky, v konani zast. opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Banskej Bystrici, dieta matky U. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. V,,
U. XX, zast. L.. Jozefom Svarcom, advokatom so sidlom Banska Bystrica, Horna 41 a otca neb. L. X.,
zomr. XX. XX. XXXX, o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje matkou podanu zalobu o ndhradu Skody na zdravi a nahradu nemajetkovej ujmy
spbsobenej pozostalym smrtou blizkej osoby pri dopravnej nehode za maloletého E. X., nar. XX. XX.
XXXX, vedené na Okresnom sude Banska Bystrica pod spisovou znackou 17C/159/2016.

Sud schvaluje zmluvu o pravnych sluzbach uzavretd dia 11. 10. 2012 matkou za maloletého
E. X, nar. XX. XX. XXXX.

odovodnenie:

1. Matka prostrednictvom pravneho zastupcu sa navrhom podanym dfia 18. 10. 2016 domahala
schvalenia podanej Zaloby o nahradu Skody na zdravi a nahradu nemajetkovej ujmy spésobenej
pozostalym smrtou blizkej osoby pri dopravnej nehode, ktord podala za maloletého a ktor4 je vedena na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 17C/159/2016 a zaroveri schvalenia zmluvy o poskytovani
pravnych sluzieb, ktort za maloletého uzavrela dria 11. 10. 2012. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze otec
maloletého zomrel diia XX. XX. XXXX nasledkom dopravnej nehody. V désledku dopravnej nehody
bolo vedené prislusnymi organmi OCTK trestné konanie a zaroveri sa poskodeni pozostali obratili so
Zalobou na Okresny sud Banska Bystrica. Konanie o navrhu na nahradu Skody a ndhradu nemajetkovej
ujmy spdsobenej pozostalym smrt'ou blizkej osoby pri dopravnej nehode je vedené na Okresnom sude
Banska Bystrica pod sp. zn. 17C/159/2016, v ktorom je malolety zastipeny pravnym zastupcom. KedZe
pozostaly je sdm malolety, je potrebné fiou navrhované pravne ukony schvalit, ktoré podfa jej nazoru
su v zaujme maloletého. Na pojednavani pravny zastupca matky ako aj matka zotrvali na pisomne
podanom navrhu.

2. Opatrovnik maloletého sa k podanému navrhu pripojil.

3. Podra § 119 CMP, pravny ukon, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého, sud schvali, ak je to
v zaujme maloletého.

4. VVykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze matkou uzavreté pravne uUkony si vzhladom k
tomu, Ze nejde o bezny ukon, vyZaduju schvalenie sidom. Sud preto navrh matky povazoval za dévodne
podany. Z vyjadreni u€astnikov konania mal sud preukazané, Ze matkou uzavreté pravne ukony su plne
v zaujme maloletého a preto jej navrhu v celom rozsahu vyhovel.



5. Ugastnici konania po vyhlaseni rozhodnutia a pougeni o opravnom prostriedku, sa vzdali prava podat
odvolanie. Sud preto pri pisomnom vyhotoveni rozhodnutia postupoval podla § 221, pism. a/ CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze byt roz8ireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit' aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).



