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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Trnava sudcom Mgr. Petrom Pravdom v pravnej veci Zzalobcov: 1. F.. K. C., J.. XX XX.XXXX,
Y. G. W. E. XXXX/XA, Y., 2. S.. 0. C.W,, J.. XXXX.XXXX, Y. G. W. E. XXXX/XA, Y., 3. Q. C., J..
XX XX XXXX, Y. G. W. E. XXXX/XA, Y., véetci zast.: SOPKO LEGAL s.r.0., ICO: 47 631 741, so sidlom
Paulinska 7523/24, Trnava, proti Zalovanému: HYDROTOUR, cestovna kancelaria, a.s., ICO: 31 371
981, so sidlom Nam. SNP 14, Bratislava, zast.: JUDr. Julius Jano$ik, ICO: 17 328 284, advokat so sidlom
Klincova ul. €. 35, Bratislava, o zaplatenie 534,90 eur, takto

rozhodol:
Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu diia 31.03.2014, v zmysle jej Gpravy sa Zalobcovia v 1. aZ 3. rade domahali
rozhodnutia, ktorym sud ulozi Zalovanému povinnost zaplatit im spolo¢ne a nerozdielne sumu 1.858,64
eur s urokom z omeskania vo vyske 5,5 % ro¢ne zo sumy 1.858,64 eur od 01.09.2013 do zaplatenia.

2. Vo veci bolo prvy krat rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢€.k. 18C/140/2014-182 zo dnia
17.02.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave €.k. 10C0/182/2017-233 zo dfa 31.07.2018
tak, Ze Zalobcom bol vodi Zalovanému priznany narok na zaplatenie 128,90 eur spolu s Urokom z
omeskania vo vySke 5,5% zo sumy 128,90 eur od 01.09.2013 do zaplatenia (titulom zfavy z ceny),
rozsudok sudu prvej inStancie bol v &asti priznania sumy 534,90 eur spolu s urokom omeskania vo vyske
5,5% ro€ne od 01.09.2013 do zaplatenia, ako aj v ¢asti ndhrady trov konania, zrudeny, vo zvysku bola
Zaloba zamietnuta.

3. Vzhladom na uvedené predmetom konania zostal narok na zaplatenie sumy vo vySke 534,90 eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,5% ro¢ne zo sumy 543,90 eur od 01.09.2013 do zaplatenia
titulom nemajetkovej ujmy (€o vyplyva aj zo zhodnych tvrdeni sporovych stran), ako aj narok na ndhradu
trov konania.

4. Nasledne tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 18C/140/2014-341 zo dfia 05.05.2021 ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcom v 1. az 3. rade spolo¢ne a nerozdielne sumu vo vyske 348,50 eur, spolu s
urokom z omes&kania vo vyske 5,5% ro¢ne zo sumy 348,50 eur od 01.09.2013 do zaplatenia a rozhodol
0 naroku na nahradu trov konania. Opomenul vS8ak rozhodnut o zvySku naroku tvoriaceho predmet
konania, t.j. o povinnosti Zalovaného zaplatit Zalobcom istinu vo vyske 186,40 eur s urokom z omeskania
vo vySke 5,5% rocne zo sumy 186,40 eur od 01.09.2013 do zaplatenia.

5. Podla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj bez navrhu.



6. Podla § 225 ods. 2 Civilného sporového poriadku, doplnenie urobi stid dopifiacim rozsudkom, na ktory
sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sid nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku,
navrh zamietne.

7. KedZe sud rozsudkom ¢&.k. 18C/140/2014-341 zo diia 05.05.2021 nerozhodol o povinnosti Zalovaného
zaplatit' Zalobcom istinu vo vySke 186,40 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,5% roéne zo sumy
186,40 eur od 01.09.2013 do zaplatenia, urobil tak podfa § 225 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku
a dna 11.07.2022 vyhlasil vyrok, ktorym Zalobu vo zvy3nej Casti zamietol.

8. Odbévodnenie predmetného vyroku je mozné vyvodit z odévodnenia rozsudku €.k. 18C/140/2014-341
zo diia 05.05.2021, kde sa sud podrobne zaoberal otazkou, pre€o je z uplatnenych 534,90 eur narok
dovodny v rozsahu 348,50 eur s prisluchajucim urokom z omeskania. Zostavajucu ¢ast’ naroku teda bolo
potrebné zamietnut pre jeho neddévodnost.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria doruéenia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom Okresného sudu Trnava ku Krajskému sudu v Trnave.

V odvolani je potrebné uviest: ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje,
musi byt podpisané. Dalej je potrebné oznagit rozhodnutie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku, mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny nesplni povinnost ulozenu mu tymto rozsudkom, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



