Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 5C/102/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5716203513

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Nora Zatopkova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5716203513.3
Rozhodnutie

Okresny sud Martin pred samosudkyfiou JUDr. Norou Zatopkovou v spore Zalobcu: KRUK Ceska
a Slovenska republika s.r.o. so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, IC
24785199, pravne zastGpeny: JUDr. Jitim Smidom, usadenym euroadvokatom, SMIDA advokatni
kancelaF s.r.o. so sidlom Ul. Svornosti 43, 821 09 Bratislava, ICO: 47 255 773, proti Zalovanému: B. Z.,
L.. X.XX.XXXX, C., v konani o zaplatenie 8 678,12 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 8 678,12 eura s Urokom z omeskania vo vyske 5,05
% rocne zo sumy 5 936,87 eura od 3.10.2014 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

l. Zalobca mé vogi zalovanému pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu .
oddovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajSiemu sidu dfia 1.04.2016 sa zalobca domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud Zalovanému uloZil povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu celkom vo vySke 8 678,12 eura s
prislusenstvom a nahradit' Zalobcovi trovy konania vo vySke 1 068,56 eur spocivajuce v zaplatenom
sudnom poplatku a trovach pravneho zastipenia. Zalobca Zalobu odévodnil nasledovne: Diia 2.11.2011
uzatvoril pravny predchodca Zalobcu, spolognost Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653, so
Zalovanym zmluvu o uvere €. 353710657, na zaklade ktorej poskytla Slovenska sporitelfia, a.s.
Zalovanému bezucelovy uver vo vySke 6 000,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal uhradit formou 120
mesacnych splatok vo vySke 89,51 eur do 30.11.2011 a vo vyske 110,62 eur od 5.12.2011. Celkové
naklady spojené s Uverom predstavovali sumu vo vyske 7 418,45 eur, celkova Ciastka, ktoru sa Zalovany
zaviazal uhradit’ tak predstavovala sumu celkom vo vySke 13 419,46 eur.

Zalovany uver vy&erpal v plnej vyske, s Uhradou poskytnutého uveru sa vSak dostal do omeskania.
Slovenska sporitelfia, a.s. vyzvou zo dfia 8.09.2014 vyzvala Zalovaného k uhrade dlZnej sumy a zaroven
ho upozornila na moznost mimoriadneho zosplatnenia Uveru v pripade neuhradenia diznej sumy v
dodatognej lehote. Zalovany dizni sumu neuhradil, preto Slovenska sporitelfia, a.s. pristupila dia
3.10.2014 k zosplatneniu Gveru. Zmluvou o postipeni pohladavok uzavretou drfia 29.10.2014 medzi
Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako postupcom a zalobcom ako postupnikom bola predmetna pohladavka
postupena na zalobcu. Ku dfiu postupenia pohfadavky predstavovala istina sumu celkom vo vyske 5
936,87 eur a prisluSenstvo sumu celkom vo vyske 2 844,50 eur. Dfia 23.02.2016 Zalobca, pre podanim
Zaloby, vyzval Zalovaného na Ghradu diZnej sumy. Zalovany dIZnu sumu neuhradil.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k. 5C/102/2016 - 63 zo dria 1.06.2016, ktorym
Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorucit. Uznesenim ¢€.k.
5C/102/2016 - 73 zo diia 20.09.2016 sud platobny rozkaz, v zmysle ust. § 266 ods. 3 Civilného sporového
poriadku, zruSil v plnom rozsahu.



3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 14.12.2016, ktorého sa zu€astnil pravny zastupca zalobcu,
na zaklade substituénej pinej moci Mgr. Lukas Bacmanak, advokatsky koncipient Advokatskej kancelarie
Gallo, s.r.o., ICO: 36 715 352. Zalobca a zalovany sa pojednavania nezugéastnili. Zalovanému bolo
predvolanie na pojednavanie doru¢ené zverejnenim na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu.

4. Pravny zastupca Zalobcu na pojednévarll' uviedol, Ze na podanej Zalobe trva v celom rozsahu tak, ako
bolo uvedené v jej pisomnom vyhotoveni. Zalobcovi nebol po podani Zaloby uhradeny dlh ani Ciasto¢ne.
V pripade Uspechu vo veci Zalobca Ziada, aby mu sud priznal nahradu trov konania.

5. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v sudnom spise, a to zmluvou o Uvere
€. 353710657 zo dia 2.11.2011, képiou platobnej historie, vyzvou zo dia 8.09.2014, ozndmenim o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dia 6.10.2014, oznamenim o postupeni pohladavky zo dna
11.11.2014, predzalobnou upomienkou zo dfia 23.02.2016 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Medzi pravnym predchodcom Zalobu a Zalovanym do$lo dfia 2.11.2011 k uzavretiu Uverovej zmluvy,
predmetom ktorej bolo poskytnutie bezucelového spotrebného uveru celkom vo vySke 6 000,- eur, ktory
sa zalovany zaviazal uhradit formou 120 pravidelnych mesacnych splatok vo vyske 89,51 eur od prvého
Cerpania uveru do dna 30.11.2011 a vo vySke 110,62 eur odo dfia 5.12.2011, s kone&nou splatnostou
Uveru dna 5.10.2021. RPMN uveru predstavovala 21,66 % pri priemernej hodnote RPMN 17,88 %,
pricom celkova suma, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit bola vo vySke 13 419,46 eura. Sucastou
averovej zmluvy boli Standardné eurdpske informéacie o spotrebitefskom uvere ako aj VSeobecné
obchodné podmienky vydané Slovenskou sporitelfiou, a.s. So splacanim Uveru sa Zalovany dostal do
omeskania. Pravny predchodca zalobcu listom zo dria 8.09.2014 Zalovanému oznamil, Ze so splacanim
predmetnej pohladavky je ku driu 7.09.2014 v omeSkani vo vyske 3 013,69 eur s tym, Ze v pripade
neuhradenia pohladavky veritel pristupi k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Gveru. Zalovany diznd
sumu, v dodato&nej lehote poskytnutej pravnym predchodcom Zalobcu, neuhradil. Pravny predchodca
Zalobcu nasledne, v zmysle bodu 7.6.1. V8eobecnych obchodnych podmienok, z dbvodu omeskania so
splacanim uveru, vyhlasil ku driu 3.10.2014 mimoriadnu splatnost’ Gveru, ¢im sa stala pohladavka, ku
dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru celkom vo vyske 8 678,12 eur, splatna v celom rozsahu.
Listom zo dha 6.10.2014 pravny predchodca Zalobcu oznamil vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru
Zalovanému a listom zo dnia 11.11.2014 pravny predchodca Zalobcu Zalovanému oznamil postupenie
pohladavky vo vyske 8 781,37 eur na Zalobcu. K postupeniu pohfadavky, ktora je predmetom tohto
konania do$lo na zéklade Zmluvy o postupeni pohladavok €. 1487/2014/CE uzavretej dfia 29.10.2014
medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako postupcom a zalobcom ako postupnikom.

7. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech finan¢éné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

8. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v Case
uzavretia Uverovej zmluvy (dalej len zédkon o spotrebitel'skych Gveroch) spotrebitefskym tverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

9. Podfla § 2 pism. a), b), d) zakona o spotrebitel'skych Uveroch, spotrebitefom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania; veriteflom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti; zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

10. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



11. Podla § 9 ods. 2 zadkona o spotrebitel'skych Uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych naleZitosti podfa Obdianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1964/40/> musi obsahovat tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitefského uveru, b)obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom
Uvere obsahuje aj udaje o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicki osobu alebo fyzickli osobu, c)adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e)identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitelom, f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti
spotrebitelského uveru, g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského uUveru a podmienky
upravujuce jeho Cerpanie, h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky uver vo forme odlozenej platby za
tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i)urokovu
sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo referenénu
urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj Casové
obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach
spotrebitelského uveru, j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere;
uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto rocnej percentualnej miery nakladov, k)vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského
Uveru na uCely jeho splatenia, l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z U€tu vo forme amortizaéne;j
tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere na
dobu uréitd, a to bezplatne a kedykolvek poc€as celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere,
m)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n)pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o)arokova sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spbsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského
uveru, q)veritelom vyzadované ruCenie alebo poistenie, r)vySku poplatkov hradenych spotrebitelom
za ukony notara, ak su veritelovi zname, s)informacie o pravach podfa § 15 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=2.11.2011> a podmienky ich uplatnenia, t)pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=2.11.2011>,
u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, v)informaciu o moznosti mimosudneho
rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom
uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane
informéacie o povinnosti spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods.
3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=2.11.2011>, ako aj o
vySke Uroku za def alebo o spOsobe jej vypoltu, x)nadzov a adresu prislusného kontrolného organu
podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=2.11.2011>,
y)priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170102?ucinnost=2.11.2011> za prisludny kalendarny S&tvrtrok; platnou
priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver pri zmluvach
o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.



12. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je povinny podfa tohto zakona
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

13. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

14. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna.

Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola dfia 2.11.2011 uzavreta Zmluva o splatkovom
uvere, ktoru Zalovany uzavrel ako fyzicka osoba - spotrebitel, nakolko o Uver neZiadal v ramci svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti. Uvedené vyplynulo aj z tej skuto¢nosti, Ze zmluvu podpisal
nie ako fyzickd osoba zivnostnik, ale ako fyzicka osoba s uvedenim trvalého pobytu, rodného &isla,
Cisla obCianskeho preukazu. Na zaklade uzavretej zmluvy pravny predchodca Zalobcu, veritel, poskytol
Zalovanému uver, ktory sa tento zaviazal vratit formou pravidelnych mesacnych splatok s datumom
koneénej splatnosti uveru 5.10.2021. V zmysle uvedeného sud Zmluvu o splatkovom Uvere posudzoval
podla vySSie citovanych ustanoveni zakona o spotrebitelskych Uveroch, pricom tato obsahovala vietky
néleZitosti vyplyvajice z ust. § 9 ods. 1 a ods. 2 zakona o spotrebitelskych uUveroch. Na zaklade
Zmluvy o splatkovom uvere pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému aver celkom vo vyske
6 000,- eur, ktory sa zalovany zaviazal uhradit formou pravidelnych mesaénych splatok. Nakofko
Zalovany sa dostal do omeSkania so splacanim poskytnutého Uveru, Zalobca mu vyzvou zo dna
8.09.2014 oznamil moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru v pripade neuhradenia dlZnej sumy
a nasledne vyzvou zo diia 6.10.2014 Zalovanému oznamil, Ze ku dfiu 3.10.2014 do$lo, v zmysle bodu
7.6.1 VOP, k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru. Ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru
predstavovala pohladavka Zalovaného sumu celkom vo vy3ke 8 678,12 eur. Na zaklade Zmluvy o
postupeni pohladavky uzavretej dfia 29.10.2014 medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako postupcom a
Zalobcom ako postupnikom doslo k postupeniu pohladavky Zalovaného na Zalobcu. KedZe Zalovany
diZnu sumu neuhradil, sud Zalobcovi priznal narok na zaplatenie neuhradenej diZznej sumy, t.j. sumy vo
vySke 8 678,12 eur v plnej vySke. Okrem zaplatenia sumy vo vySke 8 678,12 eur si Zalobca uplatnil aj
urok z omeskania vo 5,05 % ro€ne zo sumy 5 936,87 eur, t.j. zo sumy istiny, od 3.10.2014 do zaplatenia.
Vyska uroku z ome8kania bola uplatnena v sulade s vy3Sie citovanym zakonnym ustanovenim § 517
Obcgianskeho zdkonnika a ustanovenim § 3 ods. 1 nariadenia &. 87/1995 Z.z., a preto sud aj v Casti
uplatneného uroku z omes$kania Zalobcovi vyhovel

15. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ustanovenim
§ 262 ods. 1 C.s.p. a zalobcovi, ktory mal v konani plny Uspech, priznal narok na nahradu trov konania
potrebnych na uc€elné uplatiovanie prava v plnej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doru€enia na sude,
ktory ho vydal.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 C. s. p. prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



