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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkynou JUDr. Lenkou Evinovou v sporovej veci zalobcu: BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, so sidlom 1 boulevard Haussmann, 75009, Pariz, Francuzsko, konajuca
na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka
zahraniénej banky, so sidlom Karadziéova 2, Bratislava, ICO: 47 258 713, pravne zast.: advokatskou
kancelariou JUDr. Marek Czompoly s.r.0., so sidlom Venturska 16, Bratislava, proti zalovanej: E.J. V.,
G.. XX XXXXXX, K. Z. 0. C.. XXX, o zaplatenie 1.158,01 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu 920,48 eura spolu s Grokom z omes$kania vo
vyske 8,75% rocne zo sumy 920,48 eura od 17.04.2013 do zaplatenia, a to v mesacnych splatkach po
40,- eur vzdy do 20. dfia v mesiaci pocnuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku
tak, ze omeSkanie s plnenim o i len jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého pinenia.

II. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca mé pravo na nahradu trov konania v rozsahu 58,98 %.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 07.05.2014 sa Zalobca domahal rozhodnutia sudu, ktorym by bola
Zalovana zaviazana k zaplateniu sumy 1.158,01 eura spolu s prisluSsenstvom a k nahrade trov konania.
V zalobe tvrdil, Ze 17.05.2012 uzavrel so zalovanou zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a
vydani karty podla zakona &. 129/2010 Z.z. a Radmcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb podla
zakona €. 492/2009 Z.z., pricom obsahom uUverovej zmluvy bol zavdzok Zalobcu poskytnut’ Zalovanej
uverovy ramec vo vyske 5.000,- eur na financovanie spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na
uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovanej vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu s dohodnutymi
arokmi a poplatkami formou dohodnutych mesaénych splatok. Zalovana poéas doby trvania Uverového
vztahu vyCerpala z poskytnutého uverového ramca prostriedky v celkovej vySke 1.100,48 eura. Ku
dfiu podania zaloby podla tvrdenia Zalobcu Zalovana uhradila len sumu 180,- eur, na vyzvy Zalobcu
nereagovala. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovanej vyhlasil Zzalobca dha
16.04.2013 mimoriadnu splatnost' Uveru, &im sa stal dlh Zalovanej splatny v celom rozsahu. Ku dfiu
podania Zaloby tak podla tvrdenia Zalobcu dih Zalovanej predstavuje sumu 1.158,01 eura (z toho: 951,13
eura - zvySok dlznej uverovej istiny, 126,56 eura - dlZné uroky z uveru, 33,52 eura - diZzné poistné z
uveru, 46,80 eura - naklady spojené s uplatnenim pohladavky), okrem toho je Zalovana podla tvrdenia
Zalobcu povinna zaplatit' Zalobcovi uroky z dlZnej uverovej istiny vo vySke 30,00% ro&ne zo sumy 951,13
eura od 17.04.2013 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 1.111,21 eura
od 17.04.2013 az do zaplatenia (kedZe Zalobca si neuplatfiuje uroky z omeskania zo sumy nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky). K Zalobe priloZil zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere,



oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru s potvrdenim o doruceni, vypis z Uverového uctu
Zalovane;.

2. Dia 19.02.2015 tunajsi sud rozsudkom €.k. 15C/248/2014-30 na pojednavani Zalobu v celom rozsahu
zamietol, zdévodnujuc svoj postup v podstate tym, Ze v konani nebolo preukazané prvé (a ani ziadne)
Cerpanie Uveru, nebolo teda ani dokazané, Ze by Zalovanej vznikla povinnost’ splatit’ poskytnuty uver s
dohodnutymi drokmi v zmysle § 504 Obchodného zakonnika a €asti 1 ods. 1.4. predmetnej zmluvy.

3. Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Trnave uznesenim z 20.04.2016 &.k. 11Co/471/2015-50
napadnuty rozsudok tunajSieho sudu zrus$il a vec mu vratil na dalSie konanie s tym, Ze je povinnostou
tunajSieho sudu vyzvat Zalobcu na oznalenie, resp. predloZenie dbkazov tykajucich sa &erpania
Uveru Zalovanou, nakolko tento postup nebol zo strany tunajSieho stidu dodrzany, kedZe tunajsi sud
neaplikoval désledne ust. § 118 ods. 2 (vtedy platného a u¢inného) O.s.p. a Zalobca tak nemal moznost
ziskat' vedomost' o takomto nazerani sudu na rozhodujuce skuto€nosti ako na sporné (Cerpanie Uveru).

4. Tunaj8i sud vyzvou z 02.06.2016 vyzval Zalobcu na oznalenie, resp. predloZenie listinnych
dbkazov v intenciach rozhodnutia odvolacieho sudu, najmd dbkazov preukazujucich &erpanie Uveru
Zalovanou a dalSie listiny preukazujuce Zalovany narok. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dna
04.07.2016 Zalobca predlozil sudu listinné dékazy preukazujuce ¢erpanie Uveru Zalovanou - potvrdenie
o odfinancovanych pefiaznych prostriedkoch, potvrdenie o prijatych splatkach a vypis z bankového uctu,
z ktorého je zrejmé, Ze 23.05.2012 Zalobca uhradil predajcovi (DATART INTERNATIONAL, a.s.) sumu
7.186,19 eura, pricom iSlo o suhrnné financovanie vSetkych Gverov poskytnutych klientom Zalobcu na
financovanie kupy tovaru u uvedeného predajcu za predchadzajici kalendarny den. Tato suma zahffiala
aj financovanie Uveru vo vySke 758,88 eura v prospech Zalovanej. Suasne Zalobca predlozil vypis
z uctu Zalobcu, z ktorého je zrejmé odfinancovanie pefiaznych prostriedkov vo vySke 340,- eur na
ucet Zalovanej. Sugasne zalobca oznamil sudu cezhrani¢né zlu€enie pévodného Zalobcu (spoloénosti
CETELEM SLOVENSKQO, a.s.) so zalovanym oznacenym v zahlavi tohto rozsudku.

5. Zalovana sa k zalobe s prilohami ani k Zalobcom na vyzvu stdu predloZzenym dal$im listinnym
dbkazom pisomne nevyjadrila.

6. Podla ust. § 470 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), ak nie
je ustanovené inak, plati tento zadkon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho uginnosti.

7. Podla ust. § 470 ods. 2 C.s.p. pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo driom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

8. Podla ust. § 290 C.s.p. spotrebitel'sky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

9. Sud sa oboznamil so Zalobou, rozsudkom tunajSieho sudu i uznesenim odvolacieho sudu, vo veci
nariadil pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie zalobcom predlozenymi a doplnenymi listinnymi
dbkazmi a vysluchom Zalovanej, vec prejednal a zistil tento skutkovy a pravny stav veci:

10. Pravny predchodca Zalobcu, ktory Zalovanej poskytol uver, je spolo€nostou, ktorej predmetom
podnikania je (bolo) okrem iného poskytovanie Gverov z vlastnych zdrojov. Zalovana nekonala v
predmetnej sporovej veci v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania. Zalobca a Zalovany
dfia 17.05.2012 podpisali zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani karty a ramcovu
zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, priom obsahom uUverovej zmluvy bol zavazok Zalobcu
poskytnut’ Zalovanej Uverovy ramec vo vyske 5.000,- eur na financovanie spotrebného tovaru u predajcu
uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok zalovanej vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu
s dohodnutymi Grokmi a poplatkami formou dohodnutych mesaénych splatok. Zalovana poéas doby
trvania Uverového vztahu vyCerpala z poskytnutého Uverového ramca prostriedky v celkovej vyske
1.100,48 eura. Zo zmluvy dalej vyplyvaju tieto udaje: Zalovanej bol poskytnuty uverovy ramec: 5.000,-
eur, aktudlna vySka uverového rdmca: 1.100,- eur, vySka mesacnej splatky: min. 5% dlznej Ciastky



zaokruhlenej na najblizsi vy8Si nasobok 300,- eur, splatnost 1. mesacnej splatky: 10. def v mesiaci
nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskutoénené 1. erpanie revolvingového Uveru, cena tovaru,
alebo sluzby: 758,88 eur, financovany tovar: pracka, ID predajcu: DATART INTERNATIONAL, a.s.
Zadunajska cesta 10, Bratislava, ICO: 46 112 766, vyska 1. &erpania revolvingového Gveru: 758,88
eur, poplatok za spravu uveru: podla sadzobnika poplatkov, vySka urokovej sadzby: 30% p.a. fixna,
RPMN: 34,5%, priemerna RPMN: 21,82%, splatnost mesacnej splatky: 30. defi v mesiaci, zvoleny
subor poistenia: rozSireny subor poistenia, poplatok za poistenie: 6,99%, spdsob prvého &erpania
revolvingového uveru: jednorazovo bezhotovostne, priama platba predajcovi: 0,00 eur, ,dodatocné
predpoklady pre vypocet RPMN: vySka Cerpania Revolvingového uveru 1.110,- eur s vySkou mesacdne;j
splatky 107,24 eura, s poplatkom za spravu revolvingového uveru 0,00 eur a splatenie revolvingového
uveru v 12 rovnakych mesaénych splatkach. Pri vypolte RPMN nebola zohfadnena suma uréena na
uhradu poisteného, pretoZe poistenie nie je podmienkou poskytnutia revolvingového uveru. Diznik je
opravneny kedykolvek odvolat' svoj suhlas s postenim revolvingového uUveru, a to aj pred poskytnutim
revolvingového uveru. Celkova Ciastka k zaplateniu: 1.286,88 eura“. Ku driu podania Zaloby Zalovana
vyCerpala z Uverového ramca celkovo sumu 1.100,48 eura, no uhradila len sumu 180,- eur, na vyzvy
Zalobcu nereagovala. V désledku neplnenia si dohodnutych splatok zo strany Zalovanej vyhlasil Zalobca
dfia 16.04.2013 mimoriadnu splatnost’ Gveru, ¢im sa stal dlh Zalovanej splathym v celom rozsahu.

11. Na pojednavani Zalovana predniesla, Ze je pravdou, Ze Cerpala predmetny Uver, nebola vSak
nasledne tento schopna dalej splacat, nakolko sa dostala do situacie, Ze nebola schopna uhradzat’ svoje
splatné zavazky. V sulasnosti si nasla pracu, a snazi sa svoje podlZnosti postupne splacat. Poziadala
o moznost splacat’ diznu sumu v splatkach, nakolko aj vaésinu jej su¢asného prijmu pohltia splatky.

12. Zmluva o revolvingovom Uvere, z ktorej Zalobca svoj Zalobny narok vyvodzuje, je zmluvou o Uvere
upravenou v ust. § 497 a nasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej len ,Obch. z&k.“). Tato
zmluva patri v zmysle ust. § 261 ods. 3 pism. d/ Obch. zak. medzi tzv. absolutne obchody, pre ktoré
je dana pdsobnost Obch. zak. bez ohladu na povahu ugastnikov. Zalovana v3ak uzavrela predmetnu
zmluvu ako spotrebitel, preto na dany pravny vztah sa vztahuju ustanovenia zadkona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych uveroch a dalej aj ust. § 52 a nasl. zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (d'alej
len ,0Z%). V zmysle ust. § 9 ods. 1, 2 a § 11 ods. 1 zédkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tuveroch
(v zneni u€innom v Case uzavretia zmluvy) bolo potrebné preskumat, &i v listinach, tvoriacich zmluvu,
su obsiahnuté v3etky zakonom uréené naleZzitosti.

13. Podla ust. § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. v zneni U€innom v &ase uzatvorenia zmluvy zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni uinnom v €ase uzatvorenia zmluvy Zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

15. Podla ust. § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

16. Podla ust. § 52 ods. 1 OZ (v zneni plathom od 01.01.2008) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla ust. § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich



prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. Podla ods. 2 v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

18. Podfa ust. § 369 ods. 1 Obch. zak. ak je dlznik v omeSkani so splnenim penazného zavazku alebo
jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z
omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ uroky z ome&kania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

19. Podla ust. 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podla ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
OZ v zneni platnom a u€innom ku diiu omeskania (s prihliadnutim a skuto€nost, Ze sa jedna o pravny
vztah, ktory vznikol do 31.01.2013) vy8ka urokov z omes$kania je o 8 percentudlnych bodov vy3sia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

21. Na zaklade vykonaného dokazovania sud ma za preukazané, Zze v danom pripade Zalobca a
Zalovana uzavreli zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere. Zalobca sa domaha svojich narokov
z titulu zmluvy, ktorou boli Zalovanej poskytnuté pefiazné prostriedky za u€elom financovania fou
vybraného spotrebného tovaru - pracky u predajcu DATART INTERNATIONAL, a.s. a tato sa zaviazala
vratit’ ich zvySené o urok a prisludné poplatky. PretoZe Zalobca ako veritel poskytoval spotrebitelsky
aver v rdmci svojho podnikania a Zzalovana ho neprijimala na takéto Ggely, spifiaju definiciu veritela a
spotrebitela v zmysle § 2 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych
uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov, a zmluva z 17.05.2012 je zmluvou o spotrebitelskom Gvere podla
§ 2 pism. d) cit. zakona a uver fou poskytnuty je spotrebitelskym uverom.

22. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Zze zalovanej bol poskytnuty revolvingovy uver s
aktualnou vyskou UGverového ramca 1.100,- eur. Zalovana &erpala sumu 1.100,48 eura, o medzi
stranami sporu nebolo sporné, vyplyva to i z predloZenych listin. Zalovana uhradila sumu 180,- eur,
Co taktiez sporné nebolo. Obsahom uzavretej zmluvy bolo vydanie a pouzivanie kreditnej karty, ktora
predstavuje revolvingovy Gver. Pre tento Gver je typické, Ze veritel ho dopifia a Gverovy vztah tak méze
fungovat dobu neurgitl. Veritel podla splatok diznika dopifia Gver a &ast splatky sa pouziva na splatenie
poskytnutych dverovych prostriedkov a €ast na odplatu. Pri revolvingovom uvere nie je dobre mozné
podas &erpania urdit roénu percentualnu mieru nakladov, pretoZe Uver sa éerpa a dopifia a tak sa menia
udaje relevantné pre vypocet RPMN. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze narok uplatneny
Zalobcom je v8ak dovodny len ¢iastoCne. Sud ma za to, Ze Zalobca, resp. jeho pravny predchodca
uzavrel so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ako bolo uvedené vy3Sie. Uvedeny typ zmluvy
je upraveny v Obchodnom zakonniku a patri medzi tzv. absolutne obchody. Na druhej strane je tiez
nepochybné a preukazané, Ze Zalovana v danom pripade vystupovala ako fyzicka osoba, ktora iverom
zabezpecfovala svoje potreby (kupa tovaru), teda ako spotrebitel, kym Zalobca pri poskytovani uveru
vystupoval v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti, teda ako dodavatel. Po zohladneni obsahu uzavretej
zmluvy, povahy jej u€astnikov, vy8ky Uveru a prav a povinnosti jednotlivych stran je zrejmé, Ze tato
spifia podmienky spotrebitelského Gveru. V takomto pripade okrem Gpravy zmluvy o Gvere je potrebné
prihliadat’ aj na citovanu Upravu zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, ktory je Upravou
.lex specialis“ k uprave Obchodného zakonnika a takato zmluvu musi mat’ naleZitosti upravené tymto
zdkonom. Zarover je potrebné aplikovat aj ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, a to ust. §§ 52 a nasl.,
ktoré obsahuju upravu spotrebitelskych zmluav.

23. Ustanovenie § 53 OZ vychadza z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu
s dodavatefom, od ktorého o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby
kona profesionalne a oproti spotrebitefovi so znalostou ponukaného tovaru a sluzieb, ¢o zodpovedna
poctivému pristupu k podnikaniu. Citované zakonné ustanovenie vyjadruje snahu, aby dodavatel v
spotrebitelskych zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je nutné
zdéraznit, Ze spotrebitel v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov bezZnej spotreby, ako
aj zmluvnych podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré



sU mu zo strany dodavatela predlozenég, pric¢om &asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouzitu pravnu
terminolégiu nema moznost, €i uz vobec precitat alebo pochopit’ ich obsah. Ochrana spotrebitela sa
tyka formularovych zmlav, ktoré su uzatvarané na zaklade formulovaného zmluvného formulara, ktory
ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitef
spravidla obsah zmluvy nemeni.

24. Sud ma za to, Ze zmluva o spotrebitefskom revolvingovom uvere zo diia 17.05.2012 neobsahuje
vSetky obsahové nalezitosti, ktoré vyZaduje zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni
u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy. V prvom rade v zmluve absentuje adresa predavajuceho, na ktore;j
méze spotrebitel uplatnit reklaméciu alebo staznost - povinny udaj podla § 9 ods. 2 pism. c) citovaného
zakona. V zmluve nie je uvedené, kde moze spotrebitel uplatnit reklaméciu alebo staznost. Dalej podla
nazoru sudu v zmluve chyba udaj podfa § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona a to udaj o vyske,
pocte a termine splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského tuveru
na uCely jeho splatenia. Z gramatického vykladom tohto ustanovenia jednoznacne vyplyva, Zze zmyslom
tohto ustanovenia, a to bol aj zamer zdkonodarcu, je aby z rozpisu splatok bolo jednoznacné, kofko €ini
splatka istiny, kolko splatka urokov a kofko splatka poplatkov. Posudzovana uverova zmluva obsahuje
udaj len o celkovej vySke splatky, bez jej Specifikacie na istinu, Uroky a iné poplatky. Pokial tieto udaje
neboli obsiahnuté ako nalezitost zmluvy priamo v texte zmluvy o uvere, je potrebné spotrebitelovi
poskytnut zvySenu ochranu v tom, Ze sa takyto Uver povaZuje za bezuroény a bez poplatkov. Cast
obsahu zmluvy sa sice méze urcit i odkazom na v8eobecné obchodné podmienky, pripadne na iné
obchodné podmienky, je v8ak potrebné uviest, Ze podstatné naleZitosti zmluvy predpisané zakonom
musia byt zapravené priamo v texte zmluvy. Menej podstatné néleZitosti - vedlajSie dojednania mézu
byt uvedené i vo vSeobecnych podmienkach, resp. obchodnych podmienkach tvoriacich su¢ast zmluvy.
Udaj o adrese predavajtceho, na ktorej mozno uplatnit reklamaciu ako aj Gidaj o vy$ke, poéte a terminoch
splatok istiny, urokov a inych poplatkov v8ak nie je mozné povazovat za vedlajSie, menej podstatné
dojednanie, ale za udaj, uvedenie ktorého sa vyZzaduje priamo zo zakona. Je preto potrebné tieto udaje
uviest priamo v texte zmluvy, aby bola zabezpedena istota, Ze druhy U€astnik zmluvy sa s tymto udajom
ma moznost riadne oboznamit' a je mu dané na zvazenie, &i pri takomto termine konecnej splatnosti
Uveru a spésobe zapoditavania splatok Uveru je ochotny do zmluvného vztahu s veritelom poskytujucim
uver vstupit. Ide totiz o ukazovatele vyhodnosti Uveru.

25. Sud ma za to, Ze Zalobca, resp. jeho pravny predchodca v Uverovej zmluve neuviedol obligatérne
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, nesplnil si povinnost vyplyvajicu z uvedenych zakonnych
ustanoveni a to jednak v uverovej zmluve neuviedol adresu kde méze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu
alebo staznost, nerozpisal Zalovanému ako spotrebitelovi splatky istiny, irokov a poplatkov.

26. Je zrejmé, Ze zalovana uver Cerpala. Zakon &. 129/2010 Z.z. v ustanoveni § 11 ods. 1 pism.
a) absenciu vysSie uvedenych Udajov (Udajov podfa § 9 ods. 2 pism. c/, a k/) sankcionuje tym, Ze
spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, potom Zalobca ma narok len na rozdiel
medzi poskytnutym a splatenym tverom.

27. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze uver poskytnuty Zalovanej je bezurony a bez poplatkov a
Zalobca ma narok len na rozdiel medzi poskytnutou sumou Uveru a uhradenou sumou (1.100,48 eura
minus 180,- eur), teda na sumu 920,48 eur,a k Uhrade ktorej sumy sud zaviazal Zalovanu. Vzhladom
na aktudlnu situaciu Zalovanej jej sud povolil zaplatit' diZnd sumu v mesacnych splatkach po 40,- eur,
pod stratou vyhody splatok (vyrok I.). ZvySok Zalobcom uplatneného naroku zamietol ako nedévodny
(vyrok I1.).

28. Sud zdorazriuje, Ze predmetny Uver bol spotrebitelovi poskytnuty dodavatelom, a teda spotrebitel
legitimne ocakaval, Ze dodavatel bude pri poskytovani uveru postupovat vo&i nemu s odbornou
starostlivostou tak, ako mu to uklada zakon. Spotrebitel v zasade uzatvara tverovid zmluvu s déverou v
pravdivost’ a hodnovernost udajov, ktoré dodavatel pripravi v pisomnej podobe a predloZzi spotrebitelovi
na podpis. V tomto smere legitimne oakavania spotrebitefa neboli naplnené. Dodavatel ako odbornik
musel vediet o obsahovych nalezitostiach Uverovej zmluvy v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z., ktory
vyZzaduje, aby zmluva o spotrebitelskom Gvere spifiala prisne obsahové naleZitosti. Cielom tejto pravnej
upravy je ochrana spotrebitela ako slabSieho G&astnika zavazkovo-pravneho vztahu zo spotrebitel'ského
averu.



29. Na zaklade uvedeného sud zaviazal Zalovanu len k Uhrade rozdielu neuhradeného Uveru t.j. k uhrade
sumy 920,48 eura a zvySok Zalobcom uplatneného naroku zamietol.

30. Zalobca ziadal priznat aj zmluvné aroky a poplatky. Kedze sud ustalil, Ze Gver poskytnuty Zalovane;
pre absenciu obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere je bezuroény a bez poplatkov
Zalobca nema pravo poplatky a ani na zmluvné uroky, ktoré si uplatnil v sadzbe 30% ro¢ne. Naviac
zmluvné uroky patria Zalobcovi len do dfia mimoriadneho zosplatnenia Uveru, ku ktorému do$lo dfiom
16.04.2013. Tento nazor vyplyva z ustalenej sudnej praxe, priCom sud poukazuje na rozhodnutie
Unesenie Ustavného stdu SR sp. zn. IV. US 476/2012 ako aj rozhodnutie Najvy$$ieho sidu SR R
59/1998 z ktorych vyplyva, Ze veritefovi patria dohodnuté zmluvné uroky z poskytnutych prostriedkov
iba do splatnosti dihu, nasledne sa diznik dostava do omeSkania a je povinny platit iba Uroky z
omesSkania. Na zaklade uvedeného sud zamietol zalobu v Casti naroku uplatneného zalobcom na
priznanie zmluvného uroku v sadzbe 30% rocne.

31. Listom zo diia 22.04.2013 Zalobca oznamil Zalovanej, Zze vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru k
16.04.2013. Od nasledujuceho dna si Zzalobca uplatnil aj iroky o omeskania, na ¢o Zalovanu v liste
upozornil. List bol Zalovanej dorueny dfia 23.04.2013.

32. VySka zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 16.04.2013 bola 0,75 %, urok
z omeSkania je preto v sadzbe 8,75%. Vzhladom na uvedené sud priznal Zzalobcovi Uroky z omeskania
v sadzbe 8,75% ro¢ne z priznanej sumy 920,48 eura od 17.04.2013 do zaplatenia a zvySok Zalobcom
zamietol ako neddvodny.

33. O naroku na ndhradu trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 262 ods. 1 C.s.p. a § 255 ods.
2 C.s.p. pritom dospel k zaveru, Ze Zalobca ma pravo na nahradu trov konania v 58,98%, kedZe Zalobca
bol uspesny na 79,49% a neuspesny na 20,51%, t.j. Cisty Uspech Zalobcu predstavuje 58,98% (vyrok
lll.). Ak mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sid nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé& na ndhradu trov konania pravo (§ 255 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dnia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Dunajska Streda (§ 355 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



