Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 17Csp/26/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3122203609

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Kaémar

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3122203609.2
Uznesenie

Okresny sud Trendin v spore zalobcu V&eobecna Gverova banka, a.s. skrateny nazov: VUB, a.s. so
sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 pravne zastipeného JUDr. Jan Soltés, advokat so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava proti zalovanému C. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX/X, X., o
zaplatenie 579,84 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bola dfia 31.05.2022 doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 579,84 Eur s prisl. titulom nezaplateného dlZného zostatku na uhradu v zmysle Zmluvy
o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. zo dfia 07.12.2011 uzatvorenej medzi Zalobcom
a Zalovanym.

2. Sudny poplatok zo Zaloby spolu s podanim Zaloby Zalobca nezaplatil. Preto sud vyzval zalobcu vyzvou
C.k. 17Csp/26/2022-18 zo dia 02.06.2022 na zaplatenie sudneho poplatku zo Zaloby vo vy3ske 17,00
Eur, v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy. Zaroven ho sud poucil o moznosti zastavenia konania v pripade
nezaplatenia celého sudneho poplatku v uréenej lehote. Vyzva bola Zalobcovi doru¢ena prostrednictvom
jeho pravneho zastupcu dna 13.06.2022.

3. Podra § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich pravnych predpisov, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

4. Podla § 10 ods. 2 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich pravnych predpisov, Pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 konanie nezastavi, ak
a) uz zacal konat vo veci samej,

b) doslo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby alebo vzadjomného navrhu
v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej,

c) ziada zaplatenie poplatku vo vySke odporujicej Uprave podla tohto zakona,

d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud navrhu vyhovie len s¢asti,

vyzve poplatnika na zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.



5. Podla § 10 ods. 3 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich pravnych predpisov, Prvoindtanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu 3f)
a spravca v nom pokracuje namiesto poplatnika.

6. Podla § 14 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich pravnych predpisov, v staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na
zaplatenie sudneho poplatku.

7. Podla § 14 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich pravnych predpisov, v konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vysSi sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach
proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho dradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

8. Zalobca sudny poplatok zo Zaloby v stanovenej lehote nezaplatil, a preto std v stlade s ustanovenim
§ 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. rozhodol o zastaveni konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné, ale ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané mdze proti nemu podat staznost na Okresny sud v Trenc¢ine v lehote 15 dni od jeho dorucenia.

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a ¢o sa nim sleduje podpis, spisovu znatku konania v ktorom je napadnuté
rozhodnutie vydané) uviest proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup sudu alebo toto
rozhodnutie povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domédha. Rozsah v akom sa uznesenie
napada, méze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. O staznosti rozhoduje
sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staZznost
zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia
uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



