Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 10C/206/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5716206527

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Gazdackova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5716206527.3
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudkyrnou JUDr. Mariou Gazdackovou, v pravnej veci zalobcu:
Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom Zilina, Hodzova 11, ICO: 31 575 951, proti zalovanému: X. U.,
O.. X XX.XXXX, Z. V. U., v konani o zaplatenie 9 879,10 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je zalobcovi povinny zaplatit sumu 9 879,10 €, sumu 6,86 €, sumu 289,07 € a sumu
3 €, spolu s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 9.879,10 € od 29.1.2016 do zaplateniaa s 5 %
urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 289,07 € od 29.1.2016 do zaplatenia, vSetko do 6 mesiacov od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma proti zalovanému pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dria 10.6.2016 sa Zalobca proti Zalovanému domahal zaplatenia
sumy 9 879,10 eur, poplatkov za poistenie vo vySke 6,86 eur, spolu s urokom vo vyske 289,07 eur,
s urokom z omesSkania vo vy8ke 3,00 eur, dalej s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
9.879,10 eur od 29.1.2016 do zaplatenia, s urokom z ome&kania vo vyske 5 % zo sumy 289,07 eur od
29.1.2016 do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze dria 18.9.2015 uzatvoril
Zalobca so zalovanym Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalobca
Zalovanému penazné prostriedky vo vySke 10 000 eur. Po vyc&erpani poskytnutého Uveru Zalovany
porusil svoje zmluvné povinnosti (prestal uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v€as), a preto Zalobca
na zaklade Vyzvy na pred€asné splatenie uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru dia 28.1.2016.
Pohladavka zalobcu vo i zalovanému ku drniu pred€asného zosplatnenia predstavovala sumu 10 238,03
eur, z ktorej si zalobca uplatiuje nezaplatenu istinu vo vySke 9 879,10 eur, nezaplatené poplatky za
poistenie vo vySke 6,86 eur, urok 289,07 eur, urok z omeskania 3 eur, vycislené ku dfiu zosplatnenia a
dalej urok a urok z omeSkania od zosplatnenia do momentu zaplatenia istiny a aroku.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 10C/206/2016-34 zo dha 12.7.2016. Platobny rozkaz
sa zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, sud preto uznesenim zo dria 8.8.2016 predmetny
platobny rozkaz zrusil podla ust. § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie dia 14.12.2016, na ktorom Zalovany uviedol, Ze uznava narok
Zalobcu uplatneny Zalobou, ¢o do dévodu a ¢o do vy8ky a chcel by ho splacat, avSak momentéalna
finanéna situacia mu nedovoluje zaplatit pohladavku Zalobcu naraz. Zalovany dalej uviedol, Ze je si
vedomy, Ze sud na zaklade tohto uznavacieho prejavu méze rozhodnut rozsudkom na zaklade uznania
naroku, voci ktorému odvolanie nie je pripustné.

4. Podfa § 282 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.) ak Zalovany uzna narok uplatneny
Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.



5. Podla § 285 C.s.p. odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

6. Podla § 232 ods. 3 C.s.p. lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

7. Podla § 262 ods. 1 a 2 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

8. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

9. Vzhladom na jednoznacny prejav Zalovaného, ktorym v plnom rozsahu uznal narok Zalobcu &o
do dbvodu a €o do vysky, sud dospel k zaveru, Ze boli splnené podmienky stanovené zakonom na
rozhodnutie rozsudkom pre uznanie naroku podla § 282 C.s.p., a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Sud s poukazom na momentalnu zlu finanénud situaciu Zalovaného,
ktora mu nedovoluje v suasnej dobe dlh zaplatit naraz, s tym, Ze ma prislub nového zamestnania, a
teda by mal mat pravidelny prijem, prediZil Zalovanému lehotu na pinenie v zmysle citovaného § 232
ods. 2 C.s.p. na Sest mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

10. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p. a UspeSnému Zalobcovi
priznal voc&i Zalovanému pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske nahrady trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku nie je pripustné odvolanie okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356
pism. a/ C.s.p.). V takom pripade odvolanie mozno podat do 15 dni od dorucenia rozsudku na Okresny
sud Martin.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



