Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 4T/103/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3116011543

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Antala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2016:3116011543.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému L. G., nar. XX.XX.XXXX v R., okres R., bytom
mesto X. nad O., prechodne bytom v X. nad O., B. kastiefom XXX/XX-XX, t. €. vo vykone trestu odnatia
slobody v inej jeho trestnej veci v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Dubnica nad Vahom, pre
trestny Cin precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c), odsek 3 pism. b) Tr. zakona, samosudcom
JUDr. Michalom Antalom dra 14. decembra 2016 v Trencine takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno e) Tr. poriadku s poukazom na § 215 odsek 2 pismeno a) Tr.
poriadku sud stihanie proti obvinenému L. G., nar. XX. XX.XXXX, t. &. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom, vedenej
Okresnym sudom Trengin, sp. zn. 4T/103/2016 na podklade obzaloby prokuratorky
Okresnej prokuratury Trenéin zo dfia 17. oktébra 2016, &. k. 2Pv/57/16/3309-32 pre skutok
pravne kvalifikovany ako trestny €in precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c¢), odsek 3 pism. b)
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ze

dna 14.01.2016 v Case okolo 14:55 hod. nal. Sv. V. v X. nad O. pristupil zozadu k poSkodenej X. K., trvale
bytom X. nad O., B. N. XXX/XX, ktora stala pred informa¢nymi tabulami pri katolickom dome a z pravého
ramena jej vytrhol svetlohnedu tasku, v ktorej mala poskodena &iernu platennu penazenku s finanénou
hotovost'ou 400 Eur, ob&iansky preukaz a karti¢ku poistenca na svoje meno, po ¢om obvineny z miesta
¢inu utiekol, ¢im poskodenej X. K. spbsobil Skodu vo vyske 400 Eur, hoci bol odsudeny za precin kradez
podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného
sudu Trencin zo dfia 30.05.2014, spisova znacka 0T/51/2014, pravoplatnym dfia 30.05.2014,

zastavuje.
odovodnenie:

Dra 17. oktdbra 2016 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Tren¢in na Okresny sud Tren&in pod
€. k. 2Pv/57/16/3309-32 obzalobu na obvineného L. G., nar. XX.XX.XXXX pre skutok pravne
kvalifikovany ako trestny &in precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c), odsek 3 pism. b) Tr. zdkona
na skutkovom zaklade uvedenom v citovanej obZalobe a tak, ako je aj uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Podla § 241 ods. 1 Tr. poriadku obzalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou trestne;j
sadzby neprevysujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu méze
zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 odsek 2 a 3 (Tr. poriadok).

Podla § 291 Tr. poriadku na verejnom zasadnuti rozhoduje sud, ak to zakon vyslovne ustanovuje.
Podla § 215 odsek 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je trest, ku

ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.



Samosudca okresného sudu postupujuc v sulade s platnym Trestnym poriadkom obZalobu preskumal z
hladiska jej obsahu ako aj cely trestny spis, v zmysle § 241 odsek 5 Tr. poriadku per analogiam boli
zadovazené aktualne spravy na obvineného, v ramci nich aj medzi€asom vydany pravoplatny rozsudok
Okresného sudu Tren€in v inej trestnej veci obvineného sp. zn. 8T/4/2016 a po oboznadmeni sa aj s
obsahom tychto dokumentov samosudca dospel k zaveru, Zze v prejednavanom pripade je dostato¢né
rozhodnutie sudu o zastaveni trestného stihania proti obvinenému.

Obvineny L. G. bol medzi¢asom pravoplatne (08.12.2016) uznany za vinného rozsudkom Okresného
sudu Trenéin zo diha 08. decembra 2016 sp. zn. 8T/4/2016 zo spachania dvoch Zalovanych skutkov,
pravne posudenych v jednom pripade ako trestny €in precinu kradeZe podfa § 212 odsek 2 pism. a),
odsek 3 pism. b) Tr. zakona a v druhom pripade ako dva trestné &iny v jedno¢innom subehu, a to
precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pism. a) Tr. zakona a precin ublizenia na zdravi podla § 156
odsek 1 Tr. zakona, za ¢o mu sud ulozil suhrnny trest odhatia slobody podla § 212 odsek 3 Tr. zakona
(podfa najprisnejSej skutkovej podstaty zbiehajucich sa vSetkych trestnych &inov) vo vymere 10 (desat)
mesiacov, so zaradenim na jeho vykon podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zdkona do ustavu na vykon
trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a popritom aj ochranné ustavné protialkoholické
lieCenie a sucasne bol obligatérne zruSeny aj vyrok o treste v inej trestnej veci obvineného /sp. zn.
3T/16/2016 Okresného sudu Trendin/.

Vo vztahu k vysSie citovanému rozhodnutiu sidu prichadzalo do Uvahy opatovne uloZenie suhrnného
trestu v prejednavanom pripade. Vzhladom k tomu, Ze v prejedndvanom pripade obvineny nemal
spachat zavaznejsi trestny €in ako bol uz uznany za vinného vy3&Sie citovanym rozhodnutim sudu, bolo
mu uloZené aj ochranné opatrenie, ktoré navrhovala po pripadnom uznani viny aj pribrata znalkyha
v prejednavanom pripade, dospel samosudca k zaveru, Ze uz pravoplatne ulozeny suhrnny trest
obvinenému, vratane ochranného opatrenia je dostacujuci z hfadiska naplnenia ucelu trestu v zmysle §
34 Tr. zakona, a preto bez obligatérnej povinnosti vykonat verejné zasadnutie v pripade procesného
postupu pri preskumani obZaloby v zmysle platného Trestného poriadku potom samosudca okresného
sudu rozhodol tak, ako je uvedené aj vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méZe prokurator a obvineny podat’ do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
staznost prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Podana staznost ma
odkladny ucinok.



