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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci obZalovaného
Z. C. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dia 11.07.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany
Z.C.,H.. XXXXXXXXN.SH.,R.C.Z.S.,K,H.,,R..C..N.U. M. H. N,
je vinny, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona &. 36/2005 o rodine vyplyvala povinnost starat sa o vyzivu
svojich deti a rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2P/80/2019-50 zo dnha 16.12.2019,
pravoplatnym dna 23.01.2020 bol povinny po¢nuc diiom nadobudnutia pravoplatnosti vyroku o rozvode
prispievat’ na vyzivu maloletej T..Z..C.., H.. XX. XX. XXXX sumou 100 € mesacne, maloletej M..B..C.., H..
XX XX XXXX sumou 100 € mesacne a maloletej I..E..C.., H.. XX XX.XXXX sumou 100 € mesacne, vzdy
do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam ich matky E. C., plneniu tejto povinnosti sa v Partizanskom
a v8ade tam, kde sa zdrziaval umyselne vyhybal v obdobi od 01.03.2020 do 10.07.2021, nakolko v
mesiaci februar 2020 si uhradil vyzivné vo vyske 300 €, tym ze v dobe od 01.03.2020 do 10.07.2021
nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na prisluénom Urade prace socialnych veci a rodiny, tiez
nebol nikde zamestnany a ani nevykonaval ziadnu podnikatel'sku ¢innost, teda nemal vazny zaujem o
pracu, a od 11.07.2021 aZ doposial sa nachadza v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave na
vykon vazby, kedy si pri nastupe nahlasil vyzivovaciu povinnost na deti, ¢im zostal za uvedene obdobie
dihovat na vyzivhom opravnenej matke maloletych deti E. C. celkovo sumu vo vyske 4.800 €,

teda:

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a za sucasného ulozenia
trestu prepadnutia veci (1 ks sekera ervenej farby s &iernou raékou o celkovej dizke 41 cm), ulozeny



obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢&. k. 2T/71/2021-249 zo dna 22.11.2021, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €. k. 2To/138/2021-269 zo dna 04.01.2022, poklada na
ochranu spolocnosti a napravu pachatela, za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sid poSkodené mal. deti T. Z. C., H.. XX XX.XXXX, M. B.
C., H.. XXXXXXXX B. I. E. C., H.. XX XX.XXXX zastupené zakonnym zastupcom matkou E. C., H..
XXXXXXXXN. S., C.S. XX, S. Z. E. C.. XX s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Partizanske podal dfia 24.05.2022 na tunajSom sude obzalobu na Z. C.
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Vo veci sud nariadil termin hlavného pojednavania na deri 11.07.2022, na ktorom obZalovany po
zakonnom pouceni urobil v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasenie, ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne samosudca postupom podla § 257 ods. 5 Trestného
poriadku, v sulade s § 333 ods. 3 pism. ¢/, pism. d/, pism. f/, pism. g/, pism. h/ Trestného poriadku zistil
otazkami Ci:

- rozumie z ¢oho je obZalovany,

- bol pou€eny o svojich pravach najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku,

- vie, aka je trestna sadzba za tento trestny &in,

- sa dobrovolne, z vlastnej véle priznava k spachaniu Zalovaného trestného €inu.

Nakolko obzalovany na vSetky poloZzené otazky odpovedal kladne (ano), sud po predchadzajucom
vyjadreni prokuratora a obhajcu obzalovaného podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku jeho
vyhlasenie prijal a dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal k spachaniu skutku nevykonal a vykonal
iba dokazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Sud uznal obzalovaného za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3
pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona, pri€om vinu obzalovaného
za skutok obZalobou mu kladeny za vinu ustélil na zdklade nim urobeného vyhlasenia o vine, ktoré prijal
a ktoré je neodvolatelné. Z hladiska formy zavinenia obzalovany konal v priamom umysle v zmysle § 15
pism. a/ Trestného zakona, nakolko bolo preukazané, ze chcel porusit zakonom chraneny zaujem.

Sud vykonal na hlavnom pojednavani dokazovanie podla § 269 Trestného poriadku oboznamenim
listinnych dékazov, a to opatrenie z &.1. 8, lustracia ZVJS z &.1. 103, sprava z UVTOS Dubnica nad Vahom
na obzalovaného + prilohy z €.I. 119-121, odpis z RT z €.I. 125, lustracia GP SR z ¢.I. 126-128, lustracia
CDB z ¢.I. 129-131, lustracia CESDaP z €.I. 132-134, plna moc z €.I. 135-136 a oboznamenim podstatnej
Casti pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 2T/78/2020 a sp. zn. 2T/71/2021.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Dubnica nad Vahom na obZalovaného zo dfia
21.06.2022 (&.1. 119) vyplyva, Ze obzalovany vykonava trest odfiatia slobody od 11.07.2021. V UVTOS
Dubnica nad Vahom sa nachadza od 01.02.2022. VyZivovaciu povinnost na svoje tri maloleté deti
nahlasil dia 19.07.2021. Matka deti je E. C.. Ziadost na vykonanie zrazok z istej pracovnej odmeny
obZalovaného na nezaopatrené deti T. Z. C., M. B. C. B. I. E. C. bola doruéena do UVTOS Dubnica
nad Vahom dna 01.03.2022. Dfia 09.06.2022 bol doru¢eny Exekuény prikaz EX XXX/XX na vyzivné z
Exekutorského uradu A.. A. Z. T. S. na menované deti. Obzalovany je pracovne zaradeny od 22.02.2022
na pracovisku SESTAV BeluSa. Zaroven v prilohe poslali prehlad pracovnej odmeny obzalovaného a
prehfad zraZzok na vyZivné.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze je slobodny, ma tri maloleté deti, vo&i ktorym ma uréenu
vyzivovaciu povinnost sudom. Z lustracie v systéme ZVJS (C.I. 103) vyplyva, ze obzalovany sa aktualne
nachadza vo vykone trestu odnatia slobody v Dubnici nad Vdhom v trestnej veci vedenej na tunajSom



sude pod sp. zn. 2T/71/2021 od 11.07.2021 do 11.11.2022. Nasledne nastupi trest odfiatia slobody v
trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 2T/78/2020 od 11.11.2022 do 11.03.2023. Z lustracie
v Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MSSR (&.I. 132-134) vyplyva, Ze obZalovany bol
doteraz dvakrat postihnuty za spachanie priestupku (v jednom pripade proti majetku, v druhom pripade
na useku dopravy). Z odpisu z registra trestov obZalovaného (&.I. 125) vyplyva, Ze do su¢asnosti bol
Styrikrat suidom trestany pre réznu trestnu €innost, a to i nepodmienenym trestom odnatia slobody. Z
pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 2T/71/2021 sud zistil, Ze naposledy bol obZalovany odsudeny
rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 2T/71/2021-249 zo dia 22.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v TrenCine €.k. 2To/138/2021-269 zo diia 04.01.2022 (vo vztahu k tomuto odsudeniu prichadza
do uvahy ukladanie suhrnného trestu) za prec€in nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods.
2 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a/, pism. d/, § 139 ods. 1 pism.
¢/, pism. e/ Trestného zakona v spojeni s § 127 ods. 3, ods. 5 Trestného zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Bol mu tiez uloZeny i trest prepadnutia doli¢nej veci.
Zaroven sud rozhodol i o naroku na nahradu Skody. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 2T/78/2020 sud
zistil, Ze trestnym rozkazom tunajSieho sudu €.k. 2T/78/2020-73 zo diia 13.01.2021, pravoplatnym dfia
01.06.2021 bol obZalovany uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 1 Trestného zékona a bol mu za to uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiace s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 16 mesiacov s proba&nym dohfadom za su¢asného
uloZzenia obmedzenia spocivajuceho v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych
latok. Sud mu tiez ulozil i trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej
premavke vo vymere 20 mesiacov. Uznesenim tunajsieho sudu &.k. 2T/78/2020-125 zo dria 09.03.2022,
pravoplatnym dha 09.03.2022 sud vyslovil, Ze sa obZalovany v sku3Sobnej dobe vy3Sie uvedeného
odsudenia neosveddil a trest odniatia slobody vo vymere 4 mesiace vykona a na vykon trestu ho sud
zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Pri rozhodovani o treste sud vychddzal zo zdsad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni § 34
Trestného zakona, priCom prihliadol na spésob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat v prvom rade prevychovny ucinok. Sud prihliadol tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba
pachatela, tak aby bol zabezpe€eny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Pri ukladani trestu sud aplikoval ustanovenie § 34 Trestného zakona, § 38 Trestného zakona a §
44 Trestného zakona, pri¢om prihliadol na predchadzajucu trestni minulost obZalovaného a zistil, Ze
tento bol rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 2T/71/2021-249 zo dfia 22.11.2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine €.k. 2To/138/2021-269 zo dria 04.01.2022 uznany vinnym zo spachania
pre€inu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. a/, pism. d/, § 139 ods. 1 pism. c/, pism. e/ Trestného zadkona v spojeni s §
127 ods. 3, ods. 5 Trestného zakona a bol odsudeny podfa § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim
§ 38 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/, pism. n/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného
z&kona k trestu odfatia slobody v trvani 16 mesiacov nepodmienecne, na vykon ktorého bol zaradeny
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia a bol mu tiez ulozeny
trest prepadnutia doli¢nej veci. Nakolko obZalovany spachal predmetny skutok skor, ako bol za iny jeho
trestny &in vyhlaseny odsudzujuci rozsudok sudu prvého stupria, teda v danom pripade Okresného
sudu Partizanske &.k. 2T/71/2021-249 zo dia 22.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trencine €.k. 2To/138/2021-269 zo diia 04.01.2022, prichadzal do Uvahy postup v zmysle § 42 ods. 1
Trestného zakona a uloZenie suhrnného trestu. Sud v3ak pri ukladani trestu zohladnil aj osobu a pomery
pachatela, zavaznost spachaného skutku, prihliadol na skuto€nost, Ze obZalovany spachanie skutku
doznal a na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal a ktoré je neodvolatelné, ¢im
stratil moznost’ napadnut rozhodnutie do vyroku o vine riadnym opravnym prostriedkom. Sud prihliadol i
na okolnost, Ze obzalovany je otcom troch maloletych deti, vo¢i ktorym ma uréenu vyzivovaciu povinnost
celkovo v sume 300 € mesacne, ktoru si bude mat’ moznost' lepSie plnit na slobode. V neposlednom
rade sud vzhliadol aj na skuto€nost, Ze v inej trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
2T/78/2020 bolo rozhodnuté o neosvedceni sa obZalovaného v skisobnej dobe, kedy obzZalovany po
vykonne trestu v trestnej veci tunajSieho sudu sp. zn. 2T/71/2021 vo vymere 16 mesiacov nastupi
trest v tejto inej veci a predpokladany koniec trestu je 11.03.2023. Za tejto situacie s prihliadnutim na
predchadzajuce odsudenie, zdvaznost tam spachaného skutku ako aj vysku ulozeného trestu, ma sud
za to, Ze v danom pripade prichadza do Uvahy postup v zmysle § 44 Trestného zakona a preto sud



upustil od uloZenia suhrnného trestu, kedZe skor uloZeny trest obZzalovanému rozsudkom tunajSieho
sudu €.k. 2T/71/2021-249 zo dha 22.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine €.k.
2T0/138/2021-269 zo dnia 04.01.2022 povazoval za dostato€ny na ochranu spolo€nosti, ako aj na
napravu pachatela.

Zakonna zastupkyna - matka poskodenych maloletych deti si uplatnila v predmetnom trestnom konani
narok na nahradu Skody vo vyske 4.800 € spocivajuci v dlZnom nezaplatenom vyZzivhom. Sud zadkonnu
zastupkynu poskodenych maloletych deti s uplathenym narokom odkézal na civilné sporové konanie,
nakolko v adhéznom konani nebolo mozné o tomto naroku rozhodnut.

Na zaklade tychto skutoénosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie len ohladne vyroku o treste a nahrade Skody v lehote
15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.
Ohladne vyroku o vine nie je mozné podat odvolanie, nakolko obzalovany urobil vyhlasenie o vine, ktoré
sud prijal uznesenim.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



