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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou Mgr. Vierou Betakovou, v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
so sidlom Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803, pravne zastipena: Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 52 255 739, proti zalovanej: J. D., nar.
XXX XXXX, trvale bytom T., o zaplatenie 1.875,74 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vy$ke 1.875,74 eur, spolu s Grokom vo vyske
601,20 eur, urokom z omeskania vo vyske 23,07 eur a urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy
1.859,48 eur od 8.5.2021 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobcovisud priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 100% vodi Zzalovane;.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajSiemu sudu dia 12.4.2022 prostrednictvom pravneho zastupcu
domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 1.875,74 eur istiny s prisluSenstvom, na tom skutkovom zaklade,
Ze pravny predchodca Zalobcu spoloénost OTP Banka Slovensko, a.s., ICO: 31318916 so sidlom v
Bratislave ako veritel a Zalovana ako dIZznik uzavreli dha 17.2.2017 Zmluvu o uvere s nazvom ,Zmluva
o spotrebitelskom OTP Expres uvere®, predmetom ktorej bolo zo strany pravneho predchodcu Zalobcu
poskytnutie bezucelového spotrebitel'ského tveru v sume 3.000,- eur s tym, Ze penazné prostriedky boli
Zalovanej poskytnuté na bezny tverovy Udet, ktory mala zalovana vedeny v banke. Uver bol poskytnuty
Zalovanej ako bezugelovy. Zalovana sa zaviazal splacat Gver pravidelnymi mesadnymi splatkami vo
vy$ke 74,40 eur, v podte splatok 60, priom splatka bola splatna vzdy k 17. diiu v mesiaci. Zalovana
sa zaviazala uhradit zmluvny urok, ktory bol dohodnuty v zmluve, a to vo vyske 16,90 % p. a. Celkové
naklady, resp. Ciastka, ktoru sa Zalovand zaviazala uhradit z Uveru &inila 4.524,- eur, so splatnostou
prvej splatky 17.3.2017 a so splatnostou poslednej splatky 17.2.2022.

2. Zalovana pdévodnému veritelovi neplatila splatky Gveru riadne a véas, preto pravny predchodca
Zalobcu uplatnil svoje pravo vyplyvajuce zo Zmluvy a dia 21.2.2020 zaslal Zalovanej ,Poslednu vyzvu
pred zosplatnenim® k splneniu dlhu, v ktorej si€asne upozornil Zalovanu ako spotrebitefa na moznost
vyhlasit Gver za pred€asne splatny. Pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovanu, Zze meska so
splacanim uveru viac ako troma splatkami a Ziadal ju, aby dliZnu sumu, ktora k 20.2.2020 bola vo vyske
539,19 eur, zaplatila na ucet uvedeny v tejto vyzve, najneskdr do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy.
Zaroven bola upozornena podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), Ze v pripade
nevyrovnania zavazkov Zalovanej po lehote stanovenom termine pravny predchodca Zalobcu vyhlasi
Uver za pred&asne splatny. Zalovana nezaplatila dobrovolne na zaklade vyzvy pravneho predchodcu
Zalobcu svoj dih vo vySke 539,19 eur, &im sa dostala do omeskania, a preto pravny predchodca Zalobcu
vyhlasil Uver za pred€asne splatny dha 16.3.2020 a zarover vyzval Zalovanu, aby zostatok Uveru vo
vySke 2.099,53 eur uhradila na ucet uvedeny na tomto oznameni bezodkladne, v opaénom pripade



banka vyuZije svoje prava a pristipi k sidnemu vymahaniu svojej pohladavky. Zalovana uhradila do
postupenia pohladavky na splatkach averu sumu 1.140,52 eur a po postupeni pohladavky do podania
Zaloby nevykonala Ziadne uhrady podla okamzitého (priebezného) vypisu z Uc¢tu Zalovanej ku driu
31.12.2019. Ku driu 31.12.2019 bol stav na Uverovom Ucte Zalovanej vo vySke -1.859,48 eur. Vyhlasenim
Uveru za pred€asne splatny splatnost’ Uveru nastala ku diu 17.2.2022. K tomuto datumu bola Zalovana
povinna uhradit pravnemu predchodcovi Zalobcu sumu 2.500,01 eur, ktora suma pozostava z istiny vo
vyske 1.859,48 eur, z riadneho uroku 601,20 eur, z irokov z omes&kania vo vyske 23,07 eur a z ostatného
prisludenstva vo vySke 16,26 eur v sulade s Prilohou k Zmluve o postupeni pohlfadavok.

3. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 7.5.2021 doslo s uc€innostou ku driu 13.5.2021
k postupeniu pohladavky zo Zmluvy o Uvere z pravneho predchodcu su¢asného veritefa spoloénosti
OTP Banka Slovensko, a.s. na zalobcu. Zalovanej bola zmena v osobe veritela oznamena listom zo
dna 13.5.2021.

Pravny predchodca Zalobcu napodital ku dfiu postupenia zmluvny drok na 601,20 eur, Urok z omeskania
23,07 eur. Zalobca sa v prospech Zalovanej ako spotrebitela rozhodol uplatnit zmluvny drok aj Grok z
omeskania a zdkonny urok z omeskania vo vy8ke 5 % p. a. zo sumy 1.859,48 eur od 8.5.2021, t.j. diiom
nasledujucim po dni U&innosti postupenia pohladavky do zaplatenia.

Zalovana su&asnému veritelovi po postipeni pohladavky neuhradila Ziadnu sumu. Zalovana suma vo
vySke 2.500,01 eur pozostava z dlznej istiny vo vyske 1.875,74 eur, v ktorej sume je zapoc€itana aj
suma prislusenstva vo vySke 16,26 eur, z riadneho uroku vo vySke 601,20 eur, z uroku z omeskania
vo vySke 23,07 eur a zakonného uroku z omeskania vo vyske 5 % z istiny 1.859,48 eur od prvého dna
nasledujuceho po dni uc¢innosti postupenia pohfadavky do zaplatenia.

4. Zalovana sa k Zzalobe nevyjadrila, Ziadnym spdsobom ju nenamietala, ani nepredlozila dékazy, ktoré
by preukazovali opak tvrdenia Zalobcu.

5. Dna 11.7.2022 sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu a pravneho zastupcu Zalobcu podla §
180 C.S.P,, ktory svoju neucast ako aj neuc¢ast Zalobcu ospravedinil elektronickym podanim dorué¢enym
sudu dna 7.7.2022 z dévodu hospodarnosti konania a suhlasil s tym, aby sud pojednaval a rozhodol v
jeho nepritomnosti a v nepritomnosti Zalobcu s tym, Ze na podanej Zalobe trval v celom rozsahu, lebo
medzi stranami nie su sporné Ziadne skutkové tvrdenia a Zzalovana Ziadnym spésobom nenamietala
Zalobcom uplatneny narok. V pripade uspechu Ziadal priznat narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 % voci Zalovane;.

Zalovana mala dorugenie predvolania vykazané v sulade s ustanovenim § 116 ods. 3 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

6. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s nasledovnymi listinnymi dékazmi: Zalobou, Zmluvou
0 postupeni pohladavok, Oznamenim o postupeni pohlfadavky, Prilohou k Zmluve o postupeni
pohladavky, Zmluvou o spotrebitelskom OTP Expres uvere, Standardnymi eurépskymi informéaciami o
spotrebitelskom Uvere, Vyhlasenim Uveru za pred€asne splatny, doru€¢enkou Zalovanej o prevzati vyzvy,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami OTP Banky Slovensko, a.s. pre poskytovanie spotrebnych
uverov pre obyvatelstvo, Poslednou vyzvou pred zosplatnenim, doru€enkou Zalovanej o prevzati
poslednej vyzvy, Okamzitymi (priebeznymi) vypismi z U¢tu, Oznamenim o postupeni pohladavky,
doru¢enkou o neprevzati zalovanou v odbernej lehote, pokusom o zmier, podacim harkom, platobnym
rozkazom v upominacom konani sp. zn. 19Up/1871/2021-47 zo dra 3.12.2021, vyzvou v upominacom
konani, odpovedou Zalobcu na vyzvu, postipenim veci. a zistil tento skutkovy a pravny stav:

7. Vykonanym dokazovanim, a to najméd predloZenymi listinnymi dékazmi zo strany Zalobcu bolo
bezosporu a jednoznacne preukazané sudu Zmluvou o spotrebitefskom OTP Expres uvere zo dha
17.2.2017, Ze takuto uzatvoril pravny predchodca Zalobcu ako veritel so Zalovanou ako diZzni¢kou podla
ustanovenia § 497 a nasl. Obchodného zakonnika a zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a
a predmetom zmluvy bolo poskytnutie finanénych prostriedkov zalobcom Zalovanej vo vyske 3.000,- eur
s kone¢nou splatnostou uveru 17.2.2022, s fixnou Grokovou sadzbou vo vyske 16,90 % p. a. Uver bol
poskytnuty diZznikovi ako beztu&elovy na G&et, ktory mala zriadeny v banke. Zalovana sa zviazala splacat
Uver pravidelnymi 60 mesacnymi splatkami po 74,40 eur vzdy k 17. diu v kalendarnom mesiaci. RPMN
bola vo vy8ke 19,37 %, priemerna hodnota RPMN bola vo vyske 15,12 %, celkové naklady spotrebitela,
ktoré sa zaviazal dIZnik zaplatit bolo 4.524,- eur, splatnost prvej splatky bola stanovena na defi 17.3.2017



a splatnost’ poslednej splatky na def 17.2.2022, s odplatou 18,90 % p. a. a s najvy$Sou pripustnou
vySkou odplaty 22,78 %. Posledna splatka uveru bola stanovena sumou 74,07 eur.

- V8eobecnymi obchodnymi podmienkami OTP Banky Slovensko, a.s., pre poskytovanie spotrebnych
Uverov pre obyvatelstvo, bola Zalovana oboznamena pri podpise zmluvy.

- Okamzitym (priebeznym) vypisom z uUltu Zalovanej Zalobca preukazal, Ze dlh Zalovanej ku driu
31.12.2019 bol vo vyske -1.859,48 eur.

- z Poslednej vyzvy pred zosplatnenim sud zistil, Ze pravny predchodca zalobcu touto vyzvou zo dna
21.2.2020 upozornil Zalovanu, ze meska so splacanim uUveru viac ako 3 splatky, a preto ju ziadal
o uhradenie diznej Ciastky, ktora ku dfiu 20.2.2020 bola vo vysSke 536,19 eur, najneskdr do 15 dni
od dorugenia tejto vyzvy na ucet uvedeny v tejto vyzve. V opacnom pripade pravny predchodca
Zalobcu v zmysle § 53 odsek 9 OZ vyhlasi Gver za pred&asne splatny. Zalobca opat preukazal, Ze tato
vyzvu doru€oval Zalovanej, ktora si ju neprevzala osobne a prevzal ju splnomocnenec dfia 25.2.2020
(dorucenka €. I. 32).

- z Vyhlasenia uUveru za predCasne splatny sud zistil, Zze pravny predchodca Zalobcu listom zo
dna 16.3.2020 oznamil Zalovanej, Ze je povinna zaplatit cely zavazok vyplyvajuci zo zmluvy, ktory
predstavuje ku diiu 16.3.2020 sumu vo vyske 2.099,53 eur, ktord pozostava z istiny 1.859,48 eur, z
riadnych urokov 221,17 eur, z Urokov z omeskania 2,62 eur a z poplatkov 16,26 eur pocitanymi zo
zostatku istiny Gveru od 15.3.2020 do uplného zaplatenia na ucet pravneho predchodcu Zalobcu. V
opac¢nom pripade banka pristupi k uspokojeniu svojej pohladavky predajom zalozenej nehnutelnosti na
drazbe a sidnym vymahanim alebo inym spdsobom uspokojenia pohladavky. Zalobca opét preukazal,
Ze vyhlasenie uveru dorucoval Zalovanej, ktora si ju neprevzala osobne a prevzal ju splnomocnenec
dna 25.3.2020 (dorucenka €. |. 25).

-z Oznamenia o postupeni pohladavky sud zistil, ze pravny predchodca zalobcu drfia 13.5.2021 oznamil
Zalovanej, Ze jej pohladavka bola postupena na Zalobcu Zmluvou o postupeni pohlfadavky zo dna
7.5.2021, a preto je povinna plnit po tomto oznameni Zalobcovi. Zalobca preukézal dorugovanie tohto
oznamenia Zalovanej kdpiou dorugenky z €l. 40-41, s tym, Ze si zasielku Zalovana neprevzala v odbernej
lehote.

- z Prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok sud zistil, Ze osobitne Gver Zalovanej bol postupeny z
pravneho predchodcu zalobcu na zalobcu, s podrobnou identifikaciou predmetného uveru.

- z Pokusu o zmier zo dfia 4.10.2021 sud zistil, Ze pravny zastupca Zalobcu vyzval Zalovanu pred
podanim Zaloby na dobrovolnd uhradu pohladavky vyplyvajucej zo Zmluvy o Uvere vo vySke 2.803,97
eur tak, aby ju zaplatila najneskér do 14.10.2021 na ucet uvedeny v tomto pokuse o zmier, v opaénom
pripade pravny zastupca v mene Zalobcu pristupi k uplatneniu predmetnej pohfadavky na prislusnom
sude spolu s urokmi z omeskania, trovami sudneho konania, trovami pravneho zastupenia.

- zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 7.5.2021 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu OTP
Banka Slovensko, a.s. postupila pohfadavku Zalovanej na postupcu Zalobcu podfa ustanovenia § 524
a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika.

- zo Standardnych eurépskych informacii o spotrebitelskom Gvere sud zistil, Ze na zaklade tychto
bola Zalovana podrobne oboznamena s vlastnostami spotrebitel'ského Uveru, druhom spotrebitelského
uveru, celkovou vyskou spotrebitel'ského uveru, podmienkami, ktoré upravuju Cerpanie pefiaznych
prostriedkov, dobou trvania zmluvy, splatkami a poradim, v ktorom sa budu splatky poukazovat,
celkovou Ciastkou, ktord bude musiet spotrebitel zaplatit, nakladmi spojenymi so spotrebitelskym
Uverom, t.j. irokovou sadzbou uveru, RPMN, priemernou RPMN a inymi délezitymi pravnymi aspektmi.
Pravny predchodca Zalobcu preukazal, Ze Zalovana tieto informécie vlastnoru€ne podpisala dha
17.2.2017.

8. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal dfia 3.12.2021 platobny rozkaz pod &. k.
17Up/1871/2021, podla ktorého vyhovel naroku zalobcu a zaviazal Zalovanu k zaplateniu istiny 1.875,74
eur s prisluSenstvom a k nahrade trov konania v sume 387,92 eur alebo aby v tej istej lehote podala
odpor s odévodnenim na sude, ktory vydal platobny rozkaz. Platobny rozkaz sa Okresnému sudu Banska
Bystrica nepodarilo dorudit do vlastnych ruk Zalovanej, a preto vyzvou zo dna 25.3.2022 bol pravny
zastupca Zalobcu vyzvany, aby v lehote 15 dni od doruc€enia vyzvy navrhol pokracovanie v konani na
sude prislusnom na prejednanie veci podla C.S.P. a pravny zastupca Zalobcu elektronickym podanim
uviedol, Ze navrhuje pokradovat v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa C.S.P.

9. Okresny sud Banska Bystrica postupil vec tunajSiemu sudu dria 11.4.2022 ako vecne a miestne
prislusnému s tym, Ze podla ustanovenia § 10 odsek 3 zakona &. 307/2016 Z. z. o upominacom konani



v plathom zneni sa platobny rozkaz tymto itkonom zruSuje a sud postupi vec do piatich pracovnych dni
sudu prislusnému na jej prejednanie podla C.S.P. a Zalobcu o tom upovedomi.

10. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

11. Podla ustanovenia § 502 odsek 1 prvéa veta Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych
prostriedkov je dlznik povinny platit z nich droky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vyske
ustanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona.

12. Podla ustanovenia § 504 Obchodného zakonnika, diZznik je povinny vratit poskytnuté penazné
prostriedky v dojednanej lehote, inak do 1 mesiaca odo diia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

13. Podla ustanovenia § 369 odsek 1, Obchodného zakonnika, veta prva, ak je diznik v omeskani so
splnenim penazného zavazku alebo jeho €asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania
dohodnuté v zmluve.

14. Podfa ustanovenia § 503 odsek 3 Obchodného zakonnika, druha veta, uroky je povinny zaplatit
diZznik len za dobu od poskytnutia do vratenia penaznych prostriedkov.

15. Podfa ustanovenia § 52 ods. 1, 2, 3 ,4 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazdy zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom,

odsek 2, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouZzit normy Obchodného prava,

odsek 3, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti,

odsek 4, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla ustanovenia § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

17. Podla ustanovenia § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo vSak moze veritel pouzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

18. Podfa ustanovenia § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pézic¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ku dfiu 17.2.2017,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

19. Podla ustanovenia § 9 odsek 2 zdkona &. 129/2010 Z. z., o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pézic¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ku dfiu 17.2.2017,
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,

miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,



aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

20. Podfa ustanovenia § 11 odsek 1, 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z., o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a pézic¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ku dfiu 17.2.2017,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

odsek 2, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat
od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé porusenie
povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

21. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 OZ, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho
nesplni ani v dodatoéne primeranej lehote poskytnutej mi veritefom, ma veritefl pravo od zmluvy odstupit’
ak ide o delitelné pinenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych
plneni.

ods. 2, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, méa veritel pravo poZzadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania, vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Zo zisteného skutkového a pravneho stavu vyvodil sud tento pravny zaver:

23. Na zaklade vykonaného dokazovania a podfa vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni mal sud za
to, Ze narok Zalobcu je dévodny, skutkovo a pravne preukazany s poukazom na listinné dékazy, ktoré
zalobca do spisu dolozil.

Sud podrobil predmetnd zmluvu sudnej kontrole ex offo, vzhfadom na to, Ze sa jedna o zmluvu o
spotrebitelskom uvere, ktoré podliehaju sudnej kontrole, ¢€i plnenia ktorych sa veritelia od spotrebitefov
domahaju, ich neuplatfiuju na zaklade neprijatefnych podmienok popripade neplatne dohodnutych
dojednani a teda celkové plnenie spotrebitela je potrebné vzdy posudit s rozsahom naroku, aky
dodavatelovi podla dolozenych dbékaznych prostriedkov sved&i. V kazdom pripade je sud povinny
skumat, &i spotrebitefska zmluva neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, ktoré spdsobuju
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, o musi skumat’
zo zakona. V danom pripade bolo preukazané, Ze strany sporu uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom
Uvere, lebo ju pravny predchodca Zzalobcu uzatvaral ako dodavatel (§ 52 odsek 3 OZ) a Zalovana
ako spotrebitel (§ 54 odsek 3 OZ), a preto aj ked v zmluve pravny predchodca Zalobcu uviedol, Ze ju
uzatvara podfa ustanoveni § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, nie je mozné posudzovat tento narok
Zalobcu iba podla ustanoveni OZ, lebo ide o osobitny druh zmluvy, pri ktorej spotrebitel nemal moznost
ovplyvnit obsah zmluvy podla toho, podla akého pravneho predpisu sa zmluva uzatvorila. Sud z Uradnej
moci zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel spinil vdetky zakonom dané podmienky podla
zak. €. 129/2010 Z. z. v platnom zneni, u€inného ku dfiu uzatvorenia zmluvy, lebo zmluvu uzavrel v
pisomnej forme, ktora bola podpisana zmluvnymi stranami, okrem toho Zalovana bola oboznamena s



VOP podmienkami banky, ktoré dokladovala svojim podpisom a boli spinené aj dalSie podmienky, ktoré
vyzaduje zakon €. 129/2010 Z. z. ,lex specialis a aj ustanovenia § 52 a nasl. OZ, ktoré rieSia otazky
suvisiace so spotrebitelmi resp. spotrebitelskymi uvermi.

24. Jednoznacne bolo preukazané, ze medzi stranami sporu bola dnha 17.2.2017 uzavreta Zmluva o
spotrebitel[skom OTP Expres uvere, kde si strany dohodli podmienky, prava a povinnosti vyplyvajuce
obom strandam z tejto zmluvy, a tiez v sulade so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami OTP
Banky Slovensko a.s., pre poskytovanie spotrebnych uverov pre obyvatelstvo, ale najma Zalobcovi
povinnost poskytnut finan¢éné prostriedky Zalovanej podla znenia zmluvy a povinnost Zalovanej finanéné
prostriedky vratit Zalobcovi riadne a véas za podmienok dohodnutych v zmluve. Zalobca svoju povinnost
splnil, ked poskytol Zalovanej finanéné prostriedky vo vyske 3.000,- eur na ucet banky pravneho
predchodcu zalobcu a s podmienkami ohladom splacania Uveru a urokov z omes$kania si zalovana
svoju povinnost nesplnila, lebo prestala splacat uver riadne a v¢as, preto bola vyzvana Zalobcom na
zaplatenie splatok uveru, s tym aby zaplatila svoje omeSkané splatky, ale z dovodu, Ze tieto nezaplatila
dobrovolne, zalobca vyhlasil uver za pred€asne splatny ku driu 16.3.2020 v celkovej sume 2.099,53 eur.
Zalobca si spravne v zmysle vy$$ie citovanych zakonov uplatnil istinu, riadny Grok a drok z omeskania,
poplatky, splatné ku diiu vyhlasenia predgasnej splatnosti Gveru. Zalobca tiez v konani preukazal, ze
oznamenie o postupeni pohladavky, poslednu vyzvu pred zosplatnenim, vyhlasenie Uveru za pred€asne
splatny dorucil Zalovanej resp. do jej dispozi¢nej sféry, nakolko mala dorucenie zasielok zabezpe&ené
na postovom Urade preberanim splnomocnenca, a teda nebolo povinnostou pravneho predchodcu
Zalobcu zistovat, €i sa tieto listiny dostali do dispozi¢nej sféry Zalovanej a Zalovana, napriek tomu svoj
dih vyplyvajuci zo Zmluvy o uvere neuhradila, &im doSlo z jej strany k zjavnému poruSeniu zmluvnych
povinnosti.

25. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, Ziadnym spdésobom ju nenamietala a ani nepredloZila Ziadne
dokazy, ktoré by preukazovali opak tvrdenia zalobcu, na zaklade ¢oho si sud osvojil vietky dékazy, ktoré
Zalobca v konani predlozil a ktorymi prezentoval dévodnost uplatneného naroku Zalobou. V tomto smere
poukazuje na uznesenie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 8Co/172/2020 z 19.1.2021 a rozsudku
Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 17CoCsp/52/2020 z 25.2.2021.

26. Preto sud zaviazal Zalovanu, aby zaplatila Zalobcovi istinu 1.875,74, v ktorej sume su zahrnuté aj
poplatky vo vySke 16,26 eur, riadny urok 601,20 eur, urok z omeskania 23,07 eur, urok z omeskania 5
% rocne zo sumy 1.859,48 eur od 8.5.2021, teda den po postupeni pohladavky pravnym predchodcom
Zalobcu na Zalobcu, do zaplatenia v sulade s ustanovenim § 517 OZ, v spojitosti s Nariadenim viady
€. 87/1995 Z.z. v platnom zneni, ked Zalovana sa dostala do omeSkania so zaplatenim svojho dlhu
dfiom nasledujucim po dni ucinnosti postupenia pohfadavky do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, na
ucet Zalobcu, ktory ma vedeny v UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., &. u¢tu IBAN: SK58
1111 0000 0010 0480 4318, VS: 17352491.

27. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 255 C.S.P. a priznal ich Zalobcovi v rozsahu 100 % vodi
Zalovanej podla § 262 odsek 1 C.S.P., lebo bol v konani pine Uspesny a o vyske nahrady trov konania
rozhodne sud samostatnym uznesenim podfa ustanovenia § 262 odsek 2 C.S.P.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku (§38 odsek 2 ExP).



