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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Y. C., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
matka neb. Y. V., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otec neb. V. C., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, o navrhu navrhovatefov: W. H., nar. XX.XX.XXXX a A. H., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom
W., I. &. XX/A na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

| .Sid d o ¢ a s n e zveruje maloleté dieta: Y. C., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti
navrhovatelov: W. H., nar. XX. XX.XXXX a A. H., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom W., I. &. XX/A.

Il. Toto neodkladné opatrenie b u d e trvat az do pravoplatného skoncenia konania o navrhu
navrhovatelov na ustanovenie poru¢nika maloletému dietatu, ktoré je vedené na Okresnom sude Nové
Zamky sp.zn. 8P 101/2022.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa ndvrhom podanym dria 20.06.2022 domahali nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadali zverit maloleté dieta do ich doCasnej starostlivosti. Zaroven navrhovatelia podali navrh
na ustanovenie poru¢nika pre maloleté dieta.

2. Svoj navrh oddévodnili tym, Ze obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli. V su¢asnosti byva malolety u
svojej starej matky v T. na adrese M. W. &. X z dévodu, aby ukongil Skolu . Po ukonéeni Skoly malolety
pride do ich rodiny. Vzajomné vztahy medzi nimi a maloletym su dobré, s maloletym su v pribuzenskom
pomere, navrhovatelka je nevlastnou sestrou maloletého. Malolety pozna ich rodinu a vyjadril sa, Ze by
chcel zit' v ich rodine, kedZe jeho d'al$i sirodenci neprejavili o neho zaujem . Z navrhu dalej vyplyva, Ze
navrhovatelia maju zaujem o zabezpelovanie osobnej starostlivosti maloletého a maju k tomu vytvorené
aj vhodné podmienky.

3. Sud vykonal dokazovanie $etrenim pomerov u navrhovatelov. Zo spravy zo $etrenia pomerov Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dfia 06.07.2022 mal sud preukazané, Ze navrhovatefka je
sestrou maloletého z otcovej strany. Rodina obyva dvojizbovy ngjomny obecny byt s kuchyriou, kipelfiou
a socialnym zariadenim. Navrhovatelia Ziju v predmetnom byte spolu so svojimi detmi, maloletou H.
H., nar. XX XX.XXXX a R. H., nar. XX.XX.XXXX. Byt je Standardne zariadeny, pripojeny na inZinierske
siete. Navrhovatel je zamestnany vo firme V. M.. s. r. 0. W. s mesacnym prijmom cca 600 eur mesacne.
Navrhovatelka je od 08.04.2022 evidovana ako uchadzaé¢ o sprostredkovanie zamestnania na Urade
prace, socialnych veci a rodiny Komarno, pobera davku v nezamestnanosti vo vySke cca 550 eur
mesacne. Mesaéné vydavky na domacnost €inia 305 eur, ktora suma predstavuje vydavky na najomné,
plyn, elektrickll energiu a daldie osobné vydavky rodiny. Pediatrom deti je MUDr. FrantiSek U.. Pediater
ani Skolské zariadenia uradu neoznamili zanedbdavanie starostlivosti o maloleté deti, rodina nie je vedena
v evidencii uradu. Malolety Y. sa po ukongeni Skolského roku stahuje do rodiny navrhovatelov, maju
pre neho pripraveny vlastny priestor. Pediatrom maloletého bude MUDr. FrantiSek U. v Q.. Malolety



Y. podla vyjadrenia navrhovatefov od septembra 2022 bude navstevovat X. roénik A. Skoly v W..
Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dfa 29.06.2022 realizoval pohovor s maloletym
dietatom. Malolety sa vyjadril, Ze v su€asnej dobe navstevuje X.. ro€nik A. Skoly T.. A. Skolu X. ro¢nik
ukonéi v T. a od septembra bude navstevovat A. skolu v W.. Vo volnom ¢€ase hra futbal a chodi von
s kamaratmi, taktiez aj pomahal babke. Pani A. H. je jeho nevlastnd sestra, boli v kontakte aj ked Zili
rodi¢ia. Malolety sa vyjadril, Ze pévodne chcel zostat v T. pri starej matke, U. C., avSak vzhladom k
tomu, Ze ma 89 rokov uz sama potrebuje pomoc druhych, nemdze Zit' s fiou v spolo¢nej domacnosti.
Malolety Y. dalej uviedol, Ze ma aj dalSich surodencov, dve sestry a dvoch bratov, avSak nikto z nich
neméze mu zabezpeCovat osobnu starostlivost z réznych dévodov, a preto sa rozhodol, Zze pbjde do
rodiny nevlastnej sestry, ktora prejavila spoloéne s manzelom o neho zaujem. Malolety uviedol, Zze k
sestre chodil do rodiny aj na prazdniny a hlavne po smrti otca bol €asto v ich rodine. Maloleté dieta
vzhladom na svoj vek a rozumovu vyspelost bolo schopné pochopit vyznam prebiehajiceho konania a
prejavilo zaujem, aby mohlo vyrastat' v rodine nevlastnej sestry, kde mu uz pripravuju izbu.

4. Z pripojenych umrtnych listov mal su preukazané, Ze matka maloletého dietata Y. V., nar. XX XX. XXXX
zomrela dria XX.XX.XXXX a otec maloletého dietata V. C., nar. XX.XX.XXXX zomrel dfia XX.XX.XXXX.

5. Zo sobasneho listu mal sud preukazané, ze navrhovatelia si manzelia. Manzelstvo uzavreli dria
XX XX XXXX v W..

6. Z rozhodnutia Socialnej poistovne pobotka Komarno zo diha 26.05.2022 mal sud preukazané, Ze
navrhovatelka je od 08.04.2022 zaradend do evidencie uchadzafov o zamestnanie a ma narok na
davku v nezamestnanosti na obdobie Siestich mesiacov vo vySke 50% denného vymeriavacieho zakladu
37,9382 eur od 08.04.2022.

7. Z potvrdenia o prijme navrhovatela mal sud preukazany jeho priemerny mesacny Cisty prijem vo vyske
463,67 eur za obdobie od 03/2022 do 05/2022.

8. Z potvrdeni vSeobecného lekara MUDr. Q. zo dna 20.06.2022 mal sud preukazané, Ze navrhovatelia
su po psychickej i fyzickej stranke spdsobili vykonu nahradnej rodinnej starostlivosti.

9. Z vypisov z registra trestov na navrhovatefov mal sud preukézané, Ze navrhovatelia nemaju zaznam
v registri trestov ku diu 20.06.2022.

10. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podfa § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.



13. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze ur€it, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

15. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

16. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

17. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

18. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim, z neodkladného charakteru vyplyva, Ze
pred jeho nariadenim sud nemusi zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia. Pri zistovani tiez nemusi byt dodrzany formalny postup, stanoveny pre konelné
rozhodnutie. Neznamena to v3ak, Ze neodkladné opatrenie sud vyda len na zéklade navrhu bez toho,
aby boli osved&ené aspori zakladné skuto€nosti, potrebné pre zaver o opodstatnenosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut predbezna ochrana.

19. V danej veci sud dospel k zaveru, Zze navrh navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia je
dovodny. Sud mal preukdzané, Ze rodi¢ia maloletého dietata zomreli . Zo spravy zo Setrenia pomerov
mal sud preukazané, Ze navrhovatelia maju zaujem o poskytovanie starostlivosti maloletému a maju
vytvorené dobré podmienky pre zabezpeclenie jeho zdravého, fyzického, psychického vyvoja a su
schopni sa o dieta postarat. Z uvedeného doévodu sud sledujuc najlepsi zaujem maloletého do¢asne
zveril maloleté dieta do osobnej starostlivosti navrhovatelov.

20. Zaroven sud rozhodol, ze toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skoncenia
konania o ustanovenie poruénika maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu



Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



