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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekuéného konania opravneného: Slovenska advokatska
komora, so sidlom Kolarska 4, 813 42 Bratislava, ICO: 30 795 141, pravne zast.: Legium s.r.o.,
advokatska kancelaria, Bukuretska 3, 811 04 Bratislava, ICO: 36 867 870, proti povinnému: JUDr. Peter
Tonhauser, advokat, s.r.o., so sidlom Namestie SNP 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 47 234 725,
na vymozenie prisludenstva pohladavky a trov exekucie, ktoré zacalo pred sudnym exekutorom Magr.
Zuzanou Ritter, Exekutorsky urad Dunajska Streda, so sidlom Jilemnického 5498/37, 929 01 Dunajska
Streda, pod sp. zn. EX 336/16, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

Sud opravnenému trovy exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

1) Opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému
na vymozenie prisludenstva pohladavky a trov exekucie, a to na zaklade pravoplatného a vykonatelného
rozhodnutia - platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica, €. k. 16C/1/2016 - 29 zo dia 16.
02. 2016.

2) Sudny exekutor podanim, ktoré bolo tunajSiemu sudu doru€ené dra 04. 07. 2016, postupil sudu navrh
opravneného na vykonanie exekucie, ktory mu bol doru€eny dria 14. 06. 2016.

3) Podanim doru¢enym sudu dria 02. 08. 2016 povinny sudu oznamil, Ze pohladavku vymahanua v
exekuénom konani zaplatil priamo opravnenému. Ako dbkaz predlozil povinny sudu spolu s podanim aj
doklady preukazujuce danu skuto€nost.

4) Opravneny dfia 10. 11. 2016 dorudil sudu podanie oznaCené ako "Navrh na zastavenie exekucie", v
ktorom uvadza, ze vo¢i povinnému neeviduje Ziaden nedoplatok a preto sud Ziada o zastavenie exekucie
v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku€ného poriadku. Dfia 24. 11. 2016 bolo totoZzné podanie
sudu dorucené aj prostrednictvom sudneho exekutora, ktory v tomto podani zaroveri uviedol, Ze trovy
exekucie neziada priznat.

5) Podfla § 36 ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len "Exekuény poriadok") exeku€né konanie sa zacina
driom, v ktorom bol exekutorovi doru€¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak méze zakat
vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie.



6) Sud mal preukazané, Ze exekuéné konanie zacalo dfiom 14. 06. 2016, kedy bol suidnemu exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie od opravneného.

7) Sud uvadza, Ze tomto Stadiu (t.j. pred udelenim poverenia na vykonanie exekucie) exekucia
eSte neprebieha, a preto ani nie je mozné zastavit exekucie podla ustanovenia § 57 Exeku&ného
poriadku. V suvislosti s uvedenym sud rozhodoval o zastaveni exeku¢ného konania v désledku podania
opravneného zo dria 04. 11. 2016, ktoré podla obsahu vyhodnotil ako spatvzatie navrhu na vykonanie
exekucie.

8) Podla § 38 ods. 3 Exekuéného poriadku ak opravneny vezme spat navrh na zacatie exekuéného
konania skoér, ako sud poveri exekutora vykonanim exekucie, sud exekucné konanie zastavi a rozhodne
o trovach konania.

9) Vychadzajuc z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, sud na zaklade spatvzatia
navrhu na vykonanie exekucie opravnenym, exeku¢né konanie zastavil a rozhodoval o trovach konania.

10) Vzhladom na to, Ze sudny exekutor podanim doru¢enym sudu dfia 24. 11. 2016 oznamil, Ze trovy
konania si neuplatfiuje, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

11) Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12) Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

13) Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil ndhradu trov exekucie. Opravnenému vSak
vznika narok na nahradu trov exeku¢ného konania od povinného, ak bol s navrhom na vykonanie
exekucie uspesny. KedZe exekucia bola zastavend z dbévodu, Ze opradvneny zobral svoj navrh na
vykonanie exekucie spat, a teda opravneny vo veci Uspech nemal, vdanom pripade nie je mozné priznat
opravnenému nahradu trov konania. Sud preto o uplatnenych trovach exeku¢ného konania opravneného
rozhodol tak, Ze ich opravnenému nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat staznost do 15 dni od dorucenia uznesenia na Okresny sud
Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost len
proti dévodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. V staznosti musi byt uvedend spisova znacka a musi byt podpisana.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Staznost treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.



